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Ante los deberes que al ^'Centro Cat61ico Venezo- 
lano" imponen sas fiaes generales, n'6 pif^de ver con in- 
diferencia esta asociaci6n que la Pattk futtira, repre- 
sentada por nuestra inteligente juventud^ se vea sujeta 
ik una especie de protedtorado (fXtranjero, ejercido en lo 
intelectual, por la inflaencia de escaelas ateo- materia- 
liatas de ultramar, cuyos principios introduoen invisible, 
pero Begaramente cob la negaci6n del orden sobrenata- 
raly los fanestos g^tmenes del egoists materialismo iodi- 
vidnal, causa fecunda & su vez de anarqUfa^ esterilidad 
J miseria sociales, 

Salvando, poes, como es siempre grato deber bacerlo, 
la bnena fe con que algunoa compatriotae bayan cedido & 
la corriente de esos exclusivismos de escuela, que se baceu 
wntir en los centros cientffieos y s6io para llanmr la 
atencidn de nuestra juventud baeia la necesidad de cono'^ 
car, antes de juzgar, lo qaees la Iglesia Cat61ica, que sue- 
la atacarse tan infundadauiente en nombre de la ciencia^ 
fue eomo el ^'Oentro Oatdlico Venezolano" en sesidn de 
21 de junio pr6xitno pasado (dfa de San Luis Gonzaga) 
dispuso retioir en la ediei6n de este folleto los importantes 
^scritosen que el ilustrado y virtuoso sacerdote Biuard^ 
A, Alvarez T,, public^ en el JSco Indmtrial de Bar^ui- 
«itlieto y en La RELiGi6ir, de Caracas, bajo el seud6Di(no 

A i-^ 
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de Pepe Coloma y en los eaalas combati6 la teoria de 
la evolQci6a ateo-materialista reprodacida ante lot^ 
^lumnos de la clase de Aaatomfa Humana de nuestra 
Universidad Central, por au profeaor sefior doctor LuU 
Bazetti, con expreso detrimento de los principioa cat61i- 
COS y de la autoridad de la Iglesia. 

Caracas : 24 de julio de 1904 (aniveraaiio del na- 
talicio del Libertador.) 

^ El Vfcepresidente en ejerciciode la Fresidencia 
Juan db Digs M^ndez, hijo. 
EI Segundo Vioepresidente, 

Pedro G. Roget. ' 

El Bibliotecaiio, 
J. M. Alamo Ddvila. 
^r' El Tesorero, 

Micardo Perez Esteves. 

Los Secretarios, 
Segundo M. Ahdntara—Jose Fuigbo R. 

Lo8 Stibaecretarios, 
Geronimo B. Foaseca — Leon Uzcdtegui, 
^^ — :o: — 

JVecesaria aclaratoria 



En el numero 960 de El Constitucional, de Caracas, aparece 
una '^Protesta^^ autorizada por el sefior Dr. Luis Razetti. ' 

Afirma que no ha sido contendor mio, y lo cierto indubitable 
es que mis luchas en Caracas se iniciaron precisamente con el, por 
haber afirmado en nombre de la Ciencia la existencia de una ma- 
teria eterna en eterno moviroiento, regida por las leyes de una fi- 
eica, de una quimica, de una mec&nica. 

.Si para dar el nombre ie contendor se necesiti luchar 4 brazo 
partido, claro es que el Dr. Razetti y yo nunca hemos combatido 
asi; pero si se trata de ideas y de principles, el Dr. Razetti, colo- 
cado por temperaraento y por educaci6n en el campo de la nega- 
ci6n contemporanea, ha sido mi contender, y acaso uno de los 
mas ilustrados, como que es el m&s ardiente defensor de las doc- 
trinas ateo-materialistas. 

Que yo me mofo de la ciencia es aseveracion gratuita, pues co- 
mo el, venero k la ciencia y llevo mi respeto y mi admiraci6n poi 
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las conquistas cientificas^ hasta coaceder demasiado al criterio ia-* 
Testigador, salvando^ eso si, la integridad del dogma cat61ico. 

Y no me espanl^n las conquisl^s del siglo, porque bien me b& 
J es convicci6ii mia profunda, que la verdad no contradice la ver- 
dad, J que si los sabios disienten & menudo, no asi la verdadera 
oiencia, cuyas conclusiones son como axiomas que no admiten dis« 
cusi6n. 

Y t6ngase muy en cuenta que el Dr. Bazetti es el que se mo- 
fa de la ciencia, pues que 61 no cree sino en la triste realidad del 
mundo feuomenal y sensible, como si los hechos observados en el 
gabinete del qaitnico bastaran. por si para constitnir la denomi^ 
naci6n de cieDcia. 

Que yo desprecio & los sabios, es mentira del Profesor de Ana- 
tomia Humana, pues yo nunca he afirmado, como lo ha afirmado 
el en su ultima conferencia, que los que no piensan como Darwin 
y otros corifeos del paonismo evolucionista, son espiritus superfi- 
dales y retrogradqs. 

Eso de que he escrito en contra de su persona, es totalmente 
false, pues no le he inferido una sola injuria, ni tengo por que in- 
ferirsela. 

Luohar contra sus ideas, combatir sus afirmaciones, negar las 
consecuencias que dedace k favor de sus doctrinas, eso he hecho 
y eso hare cada vez que .,me lo permitan mis exiguas facultades 
mtelectuales; y lo har6 por lo mismo de que cada uno puede creer 
lo que mejor satis faga las exigencias de su espiritu .... 

No he dicho que el Dr. Razetti ha sido vencido; no lo he 
pensado siquiera, pues tan solo he afirmado y afirmo aun que su 
tesis de una materia eterna, como estotra del monismo evolutivo, 
ni las ha comprobado, ni las llegar4 & comprobar y que, en conse- 
cuencia, carecen de valor cientifico y np pueden exigir el asenti- 
miento raciorial de los espiritus. 

Los portaestandartes de los errores modernos, los corifeos de 
la falsa ciencia se contradicen & menudo y no son ellos los llama- 
dos a proclamar como dogmas inconclusos las hip6tesis que pre- 
gonan. 

El Dr. Eazetti aspira 6, que se d6 asentimiento 6, todo lo que 
61 afirma, pues tan »61o 61 habla el puro lenguaje de la ciencia. 
No me conformare con tal modo de pensar, hasta tanto no se de- 
muestre la verdad. de tales aseveraciones. 

Creerse herido porque los dem&a no piensan del , mismo modo, 
es ser demasiado quisquilloso, y en tal caso debo exclamar aqui: 
4quo tanta insdnia civis? 

Conste, pues, que al impugnar errores de fondo, no hiero per- 
alidades, porque los nombres propios me importan poco en 
Bstiones que tienen de juyo altisima trascendencia. 



^Giencias Biologicasta^ 

Or^en y evoluci6n de las especies 

Origen y descendoncia del hombre- 

:o:— — 

A Jos seflores Dres. Agustin Aveledo, Ricardo 0, Limardo, Felipe 
Tejera, Amenodoro Urdaneta, Jose M. de los RioSt Jose Gre- 
gorio Hernandez, Antonio /. Picdn, Juan de D. Villegas 
Ruiz. J. M. Nuftez Fonte, Fulgencio C. Cartas, J. M, Ala- 
mo Ddvila, Miguel Villavicencio, Jose Tomds Sosa Saa, F. Iz- 
quierdo Marti, Domingo Alas, Juan de Dios M^ndez hijo, 
Fedro L Romero, Nicolas J. Mendible y Simdn Wonsiedler, 
representantes genuinos de la tradicidnfilosofico-cristiana en 
Venezuela, 



**TS\ transformismo no puede ser acep- 
"tado definitivamente, sino con la con- 
''dici6n de mostrar que el crecimlento 
"por selecci6n j»?^e(fe dar origen d una 
* 'espeeie jmol6gica. " 
[Huxley, "partidario de la evoluci6n."] 

**Exi8te una diferencia esencial entre el 
"bruto y el hombre, no 86lo en lo que 
*'eonci€rne d au constituci&n, sino en lo que 
**8e refiere d ^u destino.** 

(J. William Draper, ''enemigo de la re- 
velaci^n.") 



Poco tiempo hace estuvimos en Caracas luchando y comba- 
tiendo desde las alturas del periodismo cat61ico en asnntos de gra- 
ve trascendencia para los intereses de la filosofia eristiana, de la 
moral y la religifin. 

Los contendores hicieron gala de sus talentos, y & fuero d^ 
pensadores amontonaron argumentos como para echar por tierr 
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lay^Madpi^ooIattiadaporlalgl^Bia Ca^^^ nhti larg^;^ 

prbldngada sQcesidn de yeinte sigloi 

Nosotros hicimos hincapifi y sostuvrmbsf el -^lildr de aqtiella 
afirmaei6ii absblnta y radical. 

Entre aqticllos combatientes figurd il DK Ltiiil Faz^tti^ de- 
fensor y propagandiista de las nii6Tas corrientes de la filosofia na- 
tui*al, & la que rinde pleito hometiaie y & la cue pide con deci6i6n 
. y entasiasmo la soluci6a liltima de los grandes problemas que agi- 
taron la conciencia del siglo XIX y que palpitan afin en la cbn- 
ciencitt del slglo XX, 

Nada lo detuTO en aquella memorable ocdsifin para proclamar 
& la faz de una sociedad sensata la existencia etema de una mate- 
ria en eterno movimiento^ renovando asf^ y acaiso sin daree cuenta^ 
el error pagano de Lucrecio y Epicure; y eso cuando elios mismos, 
ho mbres modernos arrastrados per las corrientes modern as del si- 
glo, claman contra todo lo antique y desechan las ensefLanzas que 
el hombre ha recibido de aquellas generaciones que pasaron com- 
probando, visto estfi, que la tradici6n filos6fica, lo mismo que la 
tradici6n histdrica, ti^nen su raz6n de ser, su Valor 6 importan- 
cia en laS grandee confluencias de los siglos y que nd son esas tra- 
diciones letra muerta en el archivo de los pueblos y en los anales 
del g6nero humano. 

El Dr. Razetti, Vicqrrec'tor de la Universidad Central, Profe- 
sor de Anatomia humana y Secretario Perpetuo del Colegio de 
Medicos, no pudo comprobar su tesis, pues no alcanz6 a demos- 
trar, ni por la experiencia ni por la investigaci6n cientifica, que 
las fuerzas fisico quimicas pueden producir, por si mismae, 6 en 
las retortas de un laboratorio, no ya un organismo vivo, pero ni 
siquiera una simple c61ula, ni siquiera un simple protoplasma. 

Por no corifesar k Dies, por no creer en la creacion ex nihilo, 
por no asentir & la verdad religiosa, por no creer en el milagro, 
ech6 a rodar su afirmaci6n de una materia, que moviSndose eter- 
namente, sin causa ordenadora, sin f aerza directriz preexistente, 
es la causa de todos los fendmenos que pe suceden en el orden 
fisico y en el orden moral de la conciencia. 

Si tal fuera, la tesis del distinguido compatriota comprobaria 
una sola verdad: la existencia de un milagro el m&s gr^inde y extraor- 
dinario que presenciarian, atdnitas, las miradasjde los hom- 
bres; lo perfecto saliendo de lo imperfecto; el hombre que domina 
la materia saliendo de la materia bruta: el espiritu engendrado 
por una f uerza ciega que obra & tientas, y las maravillas del arte, 
y la civilizaci6n y el progreso de veinte siglos causadopor la revo- 
luci6n constante 6 inalterable de dtomos eternos que se agitaa en 
eterno movimientolll 

La afirmaci6n materiaJista la aplicaba el seflor Catedr&tico de 
Anatomia humana & la explicaci6n del origen de la vida y & la ne- 
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gacidn radical y absoluta de la ezistencia de Dios, del alma y 
He BUS facultades y & la eztincion de toda barrera de division en- 
tre el mundo moral y el mundo simplemente fenomenal. 

El paso estaba dado; y como nn error da la mano 6, otro error, 
y como an abismo llama & otro abismo^ el seflor Gatedr&tico de • 
Anatomia humana^ desde la cumbre de altisimo apostolado v lu- 
ciendo galas de eradici6n y taleatoi echa mano ahora de una nip6- 
tesis dormida cuasi en el pante6n de la historia, y 6, los j6venes 
estudiantes de la Ilustre Dniversidad Central se la presenta ata- 
viada con los caracteres de verdad cientlfica, apoy&ndola 61 con las 
luces de su talento y el cr^dito de su autoridad intelectual. . 

La ne^acion es ahora m&s absoluta^ m&s radical, por m&s que 
al seflor Vicerrector de la Universidad se cuide muy poco de com- 
probar la nueva tesis con hechos y con datos de expenencia, siendo 
'^ste el testimonio d qae apelan a cada paso, porque m&8 all& del 
mundo sensible, del mundo fenomenal no existen, asi hablan 6llo6, 
las grandes realidades del mundo sobrenatural. 

Las gravisimas y funestas consecuencias de esta nueva afirma- 
cion del seflor Dr. Eazetti est&n d la vista, y muy soso habr& de 
ser quien, leyendo la conferencia ultima del Catedr&tico de Anato- 
mia humana, no deduzcii conclusiones como las siguientes: ^^Dios 
es una hipotesis^^; '^el mundo sobrenatural una mentira"; *^el alma 
tin producto de la materia^'; "la libertad moral un simple juego de 
los 6rganos'^; ^^el pensamiento una secrecion del cerebro"; *'los 
actos humanos una evolucion de las fuerzas mec&nicas^^; el bombre 
•entero, el hombre complete, menos que un bruto, menos que una 
planta; un mineral, una maquina". Dilat6 de tal manera su tesis 
cientifica el catedrdtico compatriota, que fue m&s lejos que La- 
mark, mas lejos que Wallace, mds lejos que Darwin, m&s lejos que 
Haeckel, el distinguido discipulo que llev6 hasta sus ultimas con- 
secuencias el monismo evolutive 

Vamos a hacer un lijero examen de estas nuevas afirmaciones 
del Dr. Luis Razetti, y vamos a comprobar que esa nueva tesis des- 
ftrrollada por 61 en su ultima conferencia leida en las aulas de 
nues'tro primer institute docente, carece de fundamento racional, 
y que la palabra del Genesis alumbra hoy los nuevos derroteros 
de la inve8tigaci6n cientifica, porque la leyenda de Moists, la/a- 
htda del Legislador hebree, es obra maestra, como que en sus p^gi- 
nas se siente el soplo de Dios, algo divine que encierra ese libro 
misterioso, cuyas enseflanzas no ban podido poner en jaque ni^ la 
seberbia de los hembres ni la ergallosa negacion de los impios. 
Y a tratar la importante cuestidn, la tesis fileb6fico-cieutifica 
nos vamos con tiento, peseiles de temor, come que nosotros, oscu- 
res pensadores que vivimes en la penumbra, no tenemos el atavio 
inteie.^,tual del Oatedr&tico de Anatomia humana, ni como el po- 
demus dirigir palabras, ni hacer escuchar los acentos de nuestra 
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Yoz & ana porci6n escogida^ &yida de laz y de las conquistas cien- 
tlficas del siglo. 

Pobre Gura de aldea somos nosotros; y como hemos paesto 
oido & las corrientes tormentosas de la nueva filosofia evocada por 
los porta-estandartes del progreso humano y asistimos, aunque de 
lejoSy & la lucha de esa dualidad cientifica sostenida por los hom- 
bres de las modernas escuelas^ qaeramos que no, hemos de asirnos 
dealgana tabla de salvacidn; y debiendo luchar y combatir, hemos, 
por f aerza^ de haceraos escucUar, no ya de una porci6n escogida 
que est6 pendiente de nuestros labios, sino de la humanidad, dan- 
do ezpansidn & nuestros pensamientos en la hoja de papel que va 
por el mundo, que circula por todas partes, ora como volc4n de 
encendida lava, ora como manojo de luz de claridad apacible. 

Nada nuevo vamos & decir, porque la tesis del seflor Dr. Luis 
Bazetti pasa en autoridad de cosa juzgada. 

Por fortuna para nuestra Patria esa afirmacion ateo-materialis- 
ta, esa tesis del monismo evolutive no ha echado raices prof undas; y 
de ahi el empefio, digao de mejor causa, de pretender nuestro com- 
patriota asentarla de fijo en su catedra de Anatomia humana, pres- 
tdndole el brillo de su inteligencia y,de su ilustracion nada comun. 

Y empefio inutil! porque si el seflor Vicerrectur de la Univer- 
sidad Central para mientes en los datos suministrados por la Ana- 
tomia comparada y ,se despoja un poco de sus pasiones de secta- 
rio y de sus aberraciones ae filosofo, habria Uegado, pbr las vfas 
mismas ^del m6todo experimental, k la comprobaci6n de esta ver- 
dad: *'la descendencia simia del hombre es vana utopia de Lamark 
y Darwin: entre el mono y el hombre media un abismo que no pue- 
de salvar la paciente investigacion del 8abio^\ 

Lo hemos de ver a la luz de un criterio imparcial, porque aqui 
no hemos de hablar con enmaranados distingos de escoladtico ni 
con quisquillas de dspera y dtira metaf isica. ' 

LA TESIS DEL DOCTOR RAZETTI 
II 

Gabe ahora exa^minar en su con junto la nueva afirmacion 
ateo-materialista del catedr&tico de Anatomia humana, para ver 
de impugnarla en su valor cientifico y dejarla como ;vana utopia, 
como negacidn fria y desnuda de un criterio que va en pos de la 
verdad luchando con la verdad misma. Doble enseflanza contiene 
la tesis del seflor, Vicerrector de la XJniversidad Central: relativa, 
una, k las trasmutacion de las especies, y relativa, la otra, a la 
evoluci6n monista; como si la primera afirmacidn pudiera nunca 
3rvir de punto de partida, salvada en ella la existencia de la 
"^vim^xdk Causa, para estotra segunda afirmaci6n en que se vulne- 
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Tftn Io8 faetoft dd 111 terdad cientifica y se eeha por tierra, no ^tl 
la ensefianza de una revelaci6n primitiya^ sino el orden sobiAl 
exidtet&te, que no ptiede tenersa fundamento en nnei m6nettt que 
80 transfdrma y se ddsenyuelve^ modific&ndose en la suoeBidn del 
tiempo y en la gestocidn prolongada de los sigloa. 

JSrroretf de cuantfa contiene la ultima conferencia del 8^01*6- 
tario perp^tuo del Golegio de M6dibos; afirmaciohes api^iollstic^ii 
destf uidaB de f undamento; negaciones absolutas sin datoa de ez- 
periencia en qu6 apoyarlas^ y dudas y Vacilaciones que le reco- 
miendan m&s como dilettanti fildsof 0^ ^ue comO sabio y profundo 
inyesti^ador ^ue en la calma del esplntu y en la maduresi de la 
reflexion inquiere unicamente la verdad. 

Partiesdo del principio de que ''la Biologia se funda en la 
Anatomia^ la Fisiologia, la Quimica y la Medicina^ y no en las lu- 
cubraeiones fantdsticas de los fildsofos de gabinete^ cr6e 61 que 
"el antiguo y cl&sico principio de inmutabilidad de las especies 
qued6 totalmente destruido" ''para dar cabida en la ciencia & la 
doctrina de la descendencia/^ 

No hemos de negar que aquellos ramos del saber humano se 
auxilian mutuamente^ pero no de tal modo que se conf undan en 
una sola, pues que cada una tiene su objeto especial y se f unJa 
en leyes que le son peculiares, basta el grado de que la 
Biologia, diga lo que quiera el catedr&tico de Anatomia bumana, 
no poar& nunca dar raz6n de un fendnjieno esencialmente mec&ni- 
co, asi como la mec&nica jamds podr4 resolver nada en materias 
que se relacionan cod el origen de la vida. 

Si biol6gicamente se ha de explicar todo, esa Fisiologia, esa 
anatomia, esa Quimica, esa Mec&nica estdn dem&s; y si mec&ni- 
camente hemos de resolver los mds arduos problemas de la flsiolo- 
gia, de la moral y de la religidn^ nada valen entonces aquellas 
denominaciones de Quimica, Fisiologia, Anatomia y Biolog^ia; y 
asi como se pretende borrar toda distmcidn entre el mundo inor- 

f;anico y el mundo orgdnico, b6rrese tambi6n toda distinci6n entre 
as ciencias y d^jese & una sola campear libremente y suministrar- 
nos materia suficiente para explicar todo fendmeno cualquiera que 
sea el orden & que pertenezca. simplemente somos bi6logos, 6 
mec&nicos simplemente. 

El origen de la vida por la acci6n de las fuerzas-(}uimico-me- 
c&nicas ha sido la pesadilla de este honorable compatriota; y como 
este quid divinum, esta vis pldstica ha escapade al bisturi de los 
cirujanos y al escalpelo de los sabios, y no ha podido ser reducida 
en las retortas de un laboratorio k formulas matemiticas, como 
esas que pregona la sintesis quimica, el catedr&ticd de Anatomia 
rabia y desespera, y partieudo de una simj)le hipdtesis, de una 
conjetura vana, exclama delirante: '*La ciencia niega en absoluto 
lacreaci6n,..,^^ 
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I Gual ciencia, compatriota? i La ciencia de laa afimdadea 

Juimicae, la ciencia de la sintesis celalar? Fero si aqnellas afiftl- 
ad^s nada prueban y si e8ta3 siotesis aun no se haa podido Teri- 
ficar^ ipor que condeaar en nombre de ellas la Causa Friaiera4a 
la Cteacion r Esto es bastardear la ciencia y formular 1 priori 
postulados que no tienen razon de ser. 

Porque si 'Ma ciencia tiene ppr objeto el conocimiento de la 
verdad/^ como bien dice el sefior profesor de Anatomia humana; 
si 'Ma obra de la ciencia 63 una contiaua reconstrucci6n sobre las 
ruinas del pasado," y si hemes de seguir el camiuo trazado por 
los apdstoles de la verdad^ precisa ir en tal caso tras las huellas. 
de Galileo, Copernico y La rlace, de Newton y Pasteur, y como 
ellos confesar la existenoia de una Causa Creadora, y como elloB> 
creer que el Genesis no ha contradicho la palabra de la ciencia. 

Si estos hombres citados por el doctor Luis Bazetti en manera. 
alguna han extremado las consecuencias hasta llegar & la negacidu 
atea i& qu6 ese empefio innoble de hacer creer & los dem^ quo 
la ciencia ha negado en absolute la creacion? 

Y a mayor abundamiento: si esa ciencia que se proclama 
parte de la ob8ervaci6n y la experiencia y en ellas se apoya, por- 
que tal es la indole del m^todo que sigaen en sus investigaciones 
los hombres del positi vis mo, <;conqu6 derecho esa ciencia niega 
el aoto creador? con qae derecho afirma la imposibilidad absolute, 
de que en un momento dado haya sido lo que antes^ no eraf ea 
que experienciasy observaciones pueden apoy arse los positi vistas^ 
para negar latransicioa del no ser al ser por el acto omnipoti^nte 
de una Primera creacion? <jaquel acto creador es un hecho sensi- 
ble que puede analizarse en las retortas de un laboratorio? 

Esta cue8ti6n del origan primitivp de las cosas, del principio 
de los sere^ en un momento dado, toc^ a los confines de la meta- 
fisica y mal hacen los ] ositivistas en retorceree contra ella ale-r 
gando la imposibilidad del acto creador y la exlsteucia dela misma 
Causa Creadora. 

En materia de tanta importancia s*^ debiera. tener en cuenta 
aquella humildad de Quatce'fages, cuando ieoisk : IfadcLse, y no- 
la soberbia de Haekel que pretendia saberlo todo,* soberbia que> le 
echaba en cara el mismo Carlos Vogot. 

El seQor Catedratico de Anatomia humaua al. dar cuenta .do. 
que exiaten dos escuelas, una que afirma ^*la. invariabilidad.de 
las especies/' y otra que sostiene que ^'laseapeciee pubdbn variar, 
y de^ew [termino antitetico] haber variado en la suce sion de lo» 
tiempos . . '^ asienta que la primera se "ap^ya en la leyenda de 
la creaci6n ea; 7i/Ai7o atribuida al Legisladordel pueblo hebreo y 
que se encueijitra en el primer libro delaBiblia/^ Y no para 
aqui el sefior Vicerrector, pues que 4 renglon seguido afirma una. 
cosa que nosotros no sabiamos: la imposicion dogmdtica de la 
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inyariabilidad de las espesias por la Iglesia G atdlica & sus sec- 
tarios/' 

La pasidn de escaela, el sectaristno impio, el o Ho 4 la Igle- 
-sia J & todo lo cristiano 7 sobrenataral llevaroii & naeatro compa- 
triota & escribir tantos errores de fondo. 

Una leyenda la creacidn exnihUo!.... Pero el seflor Profe- 
8or de Anatomia humana, y no de Arqaeologia-liistorica, no adu- 
ce un solo testimonio que pueda comprobcir el ori^ea fabulo30 
6 mitico del primer libro del Pentat6uco de MoisesI!! 

Y Moists es el aator deese Genesis que tanto espeluzna al 
seflor doctor Luis. R«etti; y si & favor de la auteaticidad de est'e 
•libro militan la enseQanza de la Iglesia, latradici6n de los Padres 
y Doctores, y los raonumentos antigaos del Egipto, buena 
prueba teaemos en el mismo Catedr&tico de la Uaiver^jidad Cen- 
tral, pues que el no seria tan ac6rrimo defensor de la trasmuta- 
ci6n de las especies, d^l origen simio del hombre y de toia materia 
eterna en eterno movimientOy si no fuera porqua cada afirmacidn 
materialista de 61 seeatrella contra las easeflaazas de esa fdhula 
que ha sobrevivido siendo el tesoro de dos pueblos esencialmente 
irreconciliables. 

Parece ^ue el doctor Razetti se ha impuesto algo asi como la 
terrible misidn de descristianar k la juvaDtud que se educa en las 
aulas de la Universidad, como si para afirmar la hipotesis 6 con- 
jetura de lavariabilidad indefinida de las especies, fuera necesa- 
rio atacar la existencia de Dios, y no bastara para ello colocarse 
en el campo de la pura investigaci6n cientifica y de la observa- 
cion experimental. 

Por eso dice lo que es inexplicable: 

^^Esta doctrina (la de la invariabilidad de las especies] im- 
^puesta dogmaticamente & sus sectaries por la Igleaia Catolioa, 
preyalece ann en los espiritus superficiales y retr6grados; es la 
doctrina de la ortodoxia,^* 

Mentira parece que un hombre de talento como el doctor 
Bazetti haya dado an traspi6 semejante en un centre tan culto y 
tan intelectual, como lo es la Universidad Central. 

Congue sellor Vicerrector: la doctrina de la inmutabilidad de 
ias especies pertenece al tesoro comnn de las verdades que hemes 
de creer bajo pena de excomuni6n mayor? ;puede enseflarnos Su 
Sefioria esta deflnici6n dogm&tica de la Iglesia Catolica? ^quS 
^anon^ qu6 Bula Pontificia contiene semejante resolucion? 

II 

Si tal cosa cree el seflor Gated r&tico de Anatomia humana, 
hace panel de mal te61ogo^ dogmatizando por cuenta propia y 
^u^hacando 4 la Iglesia^ doctrinas que ella no prof esa ann; porque 
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es tal la amplitud de miras y tal la libertad de expansi6n en ma- 
terias que no dafien la fe catolica, que lo3 sabios ortodoxos, losi 
fil68ofo8 cristianos, sin perder de vista el lumino8o circulo del dog- 
ma, luchan y combaten, anos en pro y otros en contra, y con tan 
buena suert6 que mds de una vez han dilatado el pensamiento in- 
telectual y auinentado ei acervo comtin de la investigacioa cienti- 

De aguel capltulo del Genesis no puede partirse para esta- 
blecer la mvariaUUdad de las especies, ni tampoco para creer, 
como lo hace el aefior doctor Razetti, que para cada especie animal 
6 vegetal haya habido necesidad de un acto creador especial. Ni 
. el G6ne8i8 ni la Iglesia asientan tal doctrina, pu'^s la ortodoxia 
cristiana, la ortodoxia catdlica, tan s61o ensefia que el cielo, la 
tierra y los dem&s seres fueron creados por Dice, sin afirmar ni 
decir naia, como exclama Santo Tomas, acercadel modo, orden, 
circunsiancias y condiciones en que se haya verificado la produc- 
ci6n de los vegetales y animales. 

jjOudntas fueron las especies creadas? No lo dice MoisSs; y 
siendo asi poco importa, como observa Broun, "que el primer 
acto creador se haya limitddo & un^ sola especie, 6 haya producida 
diez mil 6 cien mil 

Quiere esto decir que la hi^dtesis' de Darwin acerca del 
protoorganismo, 6 delos cuatro 6 cinco tipos primitives para k>8 
reinos vegetal 6 animal, se concilia perfectamente con el He&me- 
ron biblico, bastando reconocer & Dios como creador de la vida. 
y de esos organismoa primitives. 

Es m&s: Darwin profesando el principio de marcha ascen- 
derite y ordenada en la escala de los seres, confirma de mane^a 
absoluta la narracion ^enesica en la que Mois6s presents la accion 
creadora haciendo salir los seres en marchas ascendentes, yenda 
del cacs primitive, de la materia informe a los astros, la tierra j 
los mares; de Sstos & la luz, k las plantas, & los animales, hasta 
lle^ar al hombre, coronamiento hermoso de la obra de la creacion. 
Cuan cierto es que cuando la ciencia ha dicho la ultima palabra>. 
la Bibha ha pronunciado la primera! 

Es false, pues lo que ensefia el Catedratico de Anatomia 
^°^^A ®^®'^* ^® ^^posiciones'dogmdticas de la Iglesia Catolica- 

No: la doctrina de la evoluci6n vaciada en moldes cristianos,, 
correctamente entendida, no ha side condenada por la Iglesia, y 
bien lo han declarado el Jesuita Delsaux, el can6nigo Duilh6 de 
Samt-Projet, Isidore Geoffrog, Saint Hilaire, M. Albert, Gandry 
y M. Naudin. 

^^j.^jdo aparte el origen del hombre "la fe nada prescrib?^ 
dice Duilhg Je Saint-Protej, respecto del desarrollo de los serea 
organicos y de las manifestaciones sucesivas de la vida sobre la 
tierra. La prueba de que el transformismo no es incompatible 
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^n la ortodo:sia, es que tavo re|)reseatanto8 en la Edad Media. 
'Alberto Magno lo admite andtanciatmeate en el reino yidg^tal.'' 

Invocar, pnes, la innarialnlidad de las species, oomo dootrina 
easeftada por el Genesis y soatenida dogmdticamente por la Igle- 
flia, DO paaa de aer an agravio & los fneroa de la juBticia y nna 
mentira teologioa mal nrdida, por qaien no ha debido hablar aino 
en lengaaje sencillamente cientifico. 

0'>n eato no afirmamoa que eea verdad la hipdtesia contraria: 
Ia iTMsmuiaoUn de las espscies; ;pero habretnoa de dejar eate aann* 
to para dedioarle oapltnio aparte. 

Ni Lamark, ni Wallace, ni Darwin Uevaron laa conaecuenciaa 
4e BUS concepcionea eientffloaa haata la negaoidn de la Oauaa 
Greadora; y de aqnf que 'fate davwiaiamo, eate lamarkifirmo, eate 
walliacianiamo en la priiBefa >^tapa de an aparici6n cientffica 
hrayan aide juzgadoa, no cMio doctrmas esencialmente impias, 
«ino como hipStesis deatitaidaa de f nndamento racional en ma« 
choa de loa pnntoa y ^condnaiones qae abrazan. 

El doctor Bazetti ha ido ni&a tM& que lo? fandadorea del 
aiatema, puea Lamark oonsideraba laa leyea nataralea que preai- 
den al protoorganismo como ^^expresiSn de la voluntaa suprema 
qm las estabUcidf^ afirmando i la rez la distincidn real entre la 
naturalezay Dioa^ que ea an atltor, cnando eacribfa: ^'La natu- 
leza ea como un intennedio entre Dios y laa partea del univerao 
f iaico para la ejecttci6n Me la i>oluntad divina;'* Wallace admite 
la acci6n creadora de Dioa y declara que ^'laa fuerzaa de la nata- 
raleza, loa agentea materiaies aon ineapaces de dar origen por si 
^dlos al organiamo hnmatio/' reeonocienda al propio tiempo la 
inauficiencia de la sehecfidn natural, fundamento primario de la 
teorfa darwiniana; j Dantin, el antor predilecto del aefior Gate- 
dr&tioo de Anatomia hutttana, en au libro: Origen de las especies, 
ezclama i la vez: ^'hay derta grandioaidad en considerar la vida 
con todaa aua propiedadea como infandida en un principio por 
^1 Creador & un pequefio n^mero de formas y quiz& & una aola 
4e ellaa/' 

Ya ven loa lectorea que 6l aelior Vicerrector de la TJniverai- 
•dad Oentral ae queda aoio en caanto & la negaci6n de la Gauaa 
Oreadora, y que en yez de favorecerle Darwin, Wallace y Lamark 
Ta de brazoa con Haeckel> el m&a ateo de loa darwiniataa, y el ver- 
dadero autor de esa concepci6n mec&nica del mundo que el Cate- 
•drfttico de Anatomia humana noa quiere vender como verdad unl- 
ca con la cual ha de oonformarae el aabio y con la que ha de vivir 
en paz el g6nero humane; creyendo que el mundo, aai el fiaico 
como el moral, la religi6n, laaociedad, la familia, el individuo, 
Dioa, el alma, el arte, la civilizaci6n y el progreao, la ciencia, no 
aon ^VLO una m&quina de grandioaaa proporciones que se mueye 
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CpmiM)TiQiieutQ etei;i;io merced ft la combiaacidn de los 4tomo8 j 
de Imi Iqjqb qae los rig^nl 

7^ QQemigo 80 manifieata el doctor Bazetti de la invariabi- 
m^^ ie las esp^cies, que afirma bajo sa palabra de honor: qae 
i^em^B de estar ''sostenida (esta doctriaa liuaeana de la inmuta- 
iilidc^) ppr la ^'autoridad ilimitada de la Igle ia/' lo estaba tain 
U4a **por el pod^r absolnto de los reyes/' 

J^to sedice^ esto ge escribe en la sabla Metr6pMi^ j se 
^ri<b,e 7 se dice por un CatedMtico de Anatomia humana!!! 

Y iqu6 tienen qu6 hacer los reyes fabsolutos 6 r^lativosj con 
qne. las esi^ecies 86an yariajblea 6 no? Esto no es ^filosofar^ esto es 
CAArlari ciencia y paciencia de los lectores!!!! 

''Ai»car .aqudla hipdtesis/' afiade el seflor Catedrfitico, 
^^^qjSLV^ljBk & ca^r en la iveipiedad. ^a impiedad se castigaba en- 
^^tonces con la pena de muertelll '^ 

JJx^to, piie3 consta perf ectamente que Miguel Servet, medico 
esp;»jQipl>. t^o to9ibadQ no por la Inquisici6n ni por el poder absolute 
de ningun Bey de aquella 6poca^ sine por la tolerancia dogmdtica 

Los ftrHdadarefl del transfopmismo 

III 

Defendida qued6 la autondad doctrinal de la Iglesia y puesta 
do: n^nifiestoJa ii^Qomp^tencia absoluta del seflor Dr. Luis Kazetti 
pai:a h^aoer de;co;tneQt;ad(^r del Genesis de Hoists y de la enseflanza 
e^crita.en egte libiCQ.deJ FentatSuco; cosa no eiitraila^ porque este 
medico podca dar. iQcciooea de anatomia humana> pero en modo 
ajgunjo ^e H,ermQu6utiQ9> ^agi^da^ estudio reservado a los ex6getas 
y cojaaent^ires bibUcjOB, 

Y jcontradiccidn manifieata! Fretenden ellos que la metaf isipa 
^ad^ t^Qi^ que Vi^ om los fendmenos de la naturaleza ni con el 
oj;den eu quQjie JSiuoeda^ pero si q»e se pueda aplicar el .m6todo 
e;iperipefttAl i,la jintf>rpretaci6n de un capitolo de la Biblia!. . . . 

I)Q9pu6Ssd0l.Uj^.rQ Pre4nibulo en que el estimable compatriota 
9Aac^ 1a au.l|oridad deU-Jglesiay el poder absolute de los Eeyes, 
en.tra. en coQsider^ones Sk Qtro genero haoiendo una lijera rese- 
fia de los bofAbx^s de] traOQformismo y dedioando & cada una de 
e^itaai per^pn^idade9 oientlfii^as.fcases laudatorias por considerarlos 
QOfl^o poi:t8JB9tandartes del verdadero progreso en el amplio c»mino 
i;e.Qorrido por la humanidad. 

Fr^nos^nv^nte: la tesis del Dr. Bazetti se limita simplemente 
6. QStOj y. aUi ^prendemoQ, no que las especies se trasmutan, ni que 
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el hombre deeciende del mono, sino que Lamark naci6 en tal afio y 
e8cribi6 tal y cual cosa; que luego vmo Wallace y escribi6 esto y 
aquello, y que & poco aparecio el celebre natnralista ingl68 Carlos 
Darwin, dilatando mfo y mas la teoria hipot6tica de la eyolnci6n y 
atavi4ndola con caracteree de verdad cientifica, Ahf e8t& la con- 
ferencia: el que quiera, puede leerla, v si encuentra un 8oh 
hecho que compruebe la traemutacion de las especies, 6 que el hom- 
bre desciende del mono, nos comprometemos & callar, 6, gnardar 
silencio absoluto y & saludar al Profesor de Anatomia como el m&s 
grande pensador del siglo. 

Al eecribir el eebozo de cada uno de los hpmbres que m&s se 
distingnieron en este nuero movimiento cientifico — Lamark, Wa- 
llace, y Darwin, se olvid6 el compatiiota de Mivart, como se olvi- 
d6 de HflBquel, quien merece, mejor que Darwin, el tffculo de p^dre 
y fundador del monismo evolutive, como que quiso reducirlo todo 
§L la mec&nica de los &tomos y como que su sistema, segun confe- 
sion del mismo Darwin, es m&s amplio y m&s oompleto que el 
Buyo. 

Entre uno y otro autor se observan diferencias radicales, pue«r 
caando Lamark funda su sistema sobre la influetpcia del medio, la 
adaptaddn k circunstanoias exteriores, la herencia, que juega papel 
de alta importancia, y el tiempo, factor indispensable para que se 
verifique la transformacidn; Wallace recurre & la acci6n sobrena- 
tural de los espiritus angelicos para explicar los movimientos de 
la materia, y Darwin, contradiciendo 6. Wallace, parte de la selec- 
ci6n natural y de la lucha por la existencia, 

De estas diferencias, de estas contradicciones, nada dice el Sr. 
Cjitedr&tico de la Universidad como que 61 ha querido darnos & 
conocer que hay cierta unidad de plan, cierta armonia de m6todo 
y que estas escuelas ni lucharon ni combatieron, porque las afir- 
maciones de Lamark las tuvieron como cieHas Darwin y Wallace, 
sin afiadir ni quitar nada 4 las enseflauzas del llamado padre y 
fundador del transformismo cientifico. 

Dejando, pues, a un lado k Lamark y Wallace, y fijando la . 
atenci6n en Darwin, el naturalista de m&s atractivos para el Dr. 
Eazetti, aunque sea ^'Lamark el Newton de la Biologia^^ y no el 
transformista ingl6s, como en j'usticia debiera ser para los mate- 
rialistas modernos, porque su sistema es m&s complete y m&s am- 
plias y dilatadas bus observaciones y ezperiencias, hagamos un 
ligero estudio de esfce autor y de su teorfa, limitando las observa- 
ciones & la critica de su primera obra: Origen de las especies. 

No se puede negar gue la teoria darwiniana, ^toma&a en un 
sentido limitado (darwinismo selective) 6 Uevada hasta sus ultimas 
consecuencias (darwinismo monista evolutive) ha ejercido y ejerce 
capital importancia en el movimiento cientifico de los siglos, pues 
ya no sdlo se nos habla de transformismo en las especies vegetalee 
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lotei^L^n^^ transformiamo dt,l mooo en hombre, siuo que U 

nn7 «S ' '""** '^'°'' ^."J °"al «« prescinde para eustituirle coa 
l« „«fr "'"T".' organismo sin drganos, autora de la vida y da 
IM gwndes revolnciones del globo. ^ 

i.t« il2?°'®°?®°*'''* es 16gica: si el hombre proviene del mono, si 
reKnlX. /°f '»'^««'-«/ « e«ta se form6 d si misma. si apa- 
S*Tl a'^'I: la^eeperaba infundiendose la vida 6 infandiln. 
XfoH- f ^, ^^'^T^' "*'** sesucede en el mundo sine por 
d?ln«l^in^ ?"•'"'? ^l^^^ protoplaema primitivo, unico agente 
moSe^rihSre ^^^'^^o' ^ ^'^^''o responsMe de los tctos 

hemott«?«°' considerado el darwiniamo en su primera fase que 
£S '?""*?«' «o° el fi 63ofo Zeferino Gonzalez, darwinismo se- 
!;«,«, ;i™."°°2'"^'°°e« y d^*^08 dentificos de que se pueda 
?,i«In^2 "sentar afirmaciones categdricas en el orden r^cional? 
nwt« w!^T *> *eoria darwiniana la observacidn y la expe- 
J pn«L. ^' ^'^^° ^° 1°® ^ '» P°«^a considefar como doctrina 
temA 1^ J °^ *"*"?? °°* '^'"P'® hip6te8i8? Las bases de aqnel sis- 
2to <?f Jrf^^"'^?*^' "J"® ^* sostienen, las leyes que le siryen de 
L r ra^f.^i i^*,' 'i*°. comprobado una sola vez la verdad cientia- 

«T ^"® darwiniana? 

«8tabltprl®'*'"^H''"'^^'°°'^®^*''^''^y de 8U8 secuaces ha Pido 
ted6n d/u^r '''^^^' ''^",? y verdadera la doctrina de la traemu- 
3S defll, H^t'^'' P'^'f "^S*"" 4 Jo cual el c^lebre naturalista in- 
fa Dac?S% J S ^^r^' '"*! ''"™''''*' y Tariaciones alcanzados por 
isffiff 1 II ^*"»^'"^«" f°e"a de la llamada seleccidn artificial, 
V^nnn^?A "*"'* ^" P'"'''' ^"^ "'»s esp^oies SOU variedades bien 
t™nriI*'^»!/P^r"°''^*,^«" "fi''"«°^ desdeluegoqu. aquella 
eJKLJduo?'! * P"" ''°""»l*°i6° de pequenas^ferencias 

irfdivif.f^n?.'' '^^'•«'''^° gratuita, porque si hs diferencias en el 
IccidenLlJS /.! verifican en su esencia, sino que son pequefias y 
Sente ?» tr ^^Z' "•" "**? T^'^"" ?'"•» eetaSlecer como^doctrin; 
SES^ n* {f ^"*^"^°• "^^ '*« ^^P^^''^^' P"es tales cambios se 
m& Perfectamente sin necesidad de recurrir 4 la transfer- 

win nrnnl.*« ^' vanedades se deben & la «eZecaJ» artificial, Dar- 
iT J;!^*^- "T° '',"'®. ^^ '" "^"^^a *eo"a la ley fundamental de 
de la cnan^^w '"'' ' ^"^'■^* "'^^f' ***^J ^ inconsciente en virtud 
'azi: Til' r ri!!?J!r " «^ «°**.Z P?»latinamente asl en las 
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seleccion natural^ ley mas sabia, introduciendo modifioacionea 
profundaSy explica la mutabilidad de las especies. 

Las condiciones ventajosas de la trasmisida hereditaria tienen 
fiu explicaci6n en la teoria darwiniana, porque para darle al indi- 
viduo perpetuidad de existencia, requiere tales perfecciones que 
pueden asegurarle la victoria en la lucha por la vida contra los 
individnos inferiores 6 d6biles por algun concepto. Eataes la ley 
deJa concurrencia vital, 

Aunque la trasmision hereditaria, la selecci6n natural y la 
lucha por la existencia explican Begun los darwinistas selectivos, 
ese cumulo de variaciones que produoen variedades y luego especies 
y gSneros diferentes, Darwin no quiso dar por terminados sus tra- 
oajos de inyestigador y a estas tres leyes afiadi6 las de correlacidn 
de crecimiento y seleccidn sexual. 

Tal es en sintesis la concepcion del naturalista ingles en aquel 
libro del Origen de las especies', concepcidn vasta y profunda en la 
que, k pesar de no ser una teoria f undamentalmente .cientifica ni 
tener car&cter de doctrina racional, Darwin se exhibe como pen- 
sador, como talento aun no extra viado total mentQ, que busca con 
fiencillez la verdad 6 inquiero los medios que ban de Uevarlo k su 
pacifica posesion. 

Eu esta primera aparici6n del darwijiismo quedaba k salvo, 
aunque de modo implicito, la espiritualidad del alma humana, lo 
mismo que la existencia de la Causa Creadora; y si este darwinismo 
no DOS ha inepirado simpatias y ha sido objeto de oontradiccion 
por parte de muchos sabios, cat61icos, no es porque se opon<j:a de 
redondo k la revelacion ni k la doctrina del Hex4meion biblico, 
sino porque eientlficaraente no puede demostrarse la verdad de eeta 
hipoteyis darwiniana. 

Ed lo que vamos k ver en capitulo aparte, para que se observe 
que el sefior Catedr^tico de Anatomia humana no tiene razon en 
<iue apoyarse para proclamar como dogma cientiflco una teoria que » 
310 ha pasado de ser una posibilidad, un-'i hipotesis a favor de la 
cual no hay un solo hecho, una sola ohservacion, ni ima sola expe^ 
riencia. 

Y no hablamos como escoldstico?, ni como metafisicos, ni como 
ortodoxoa, pnes que hemos visto que el darwinismo contenido en 
gus justos limites, no va contra las ensefianzaa de la revelaci6n 
cristiana. 

Es mds: si nuevas investigaciones cientificas, si nuevas expe- 
riencias y obserYaciones, si nuevos dates adquiridos en la calma y 
eoeiego del gabinete llegaran k comprobar (lo que no es probable) 
la .existencia de la generaeidn cspontanea 6 la transformacion de 
una especie en otra, nada de esto seria argumento racional que se 
podria esgrimir como arma de combate para eehar por tierra el 
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dogma de la creacioQ eo; nihilo ni las ensefianzas contenidas en el 
Genesis de Moists. 

Much OS escolasticos y muchos Santos -Padres creyeron, de 
acuerdo con las teorias fisicas de su tiempo. en una gene ac'Ou 
espontanea, porque no veian ellos repugnancia al^una en que 
Dios, despues de haber creado la materia, la hubier^k dotado de un 
principio de espontanea organizacion. 

Asi se explica que San Agustin haya esciito que *^las cosas pa- 
saron del no ser al ser en un in«»tante no como existen actualmente 
sino en virtu d, germen 6 potencia^^ y que '*la idea de la creacion 
no se opone & la lenta evoiucion joer ieniporum moras de unas co- 
sas y especies en otras en las cuales esten contenidas virtualmente'\ 

Asi se explicJan tambien aqoellas rationes seminaUs de Santo 
Toroas muy analogas, al rlecir del* doctfsimo Zeferiiio Gonzalez, 
'^a las moneras, cytodas, celulas, etc. de Haekel, 6 sea organismoa 
primitives sencilli8imos^\ 

Los doctores Ci^t61icos no ee refieren sino a la generacion de 
plantas y animales y sin aficionaraiento alguno de materialismo, 
pues confesaban la existencia de Dios, el dogma de la creacion ex 
nihilo y la espiritualidad y racionalidad del alma humana. 

Si el sefior doctor Luis Eazetti estaviera al tanto de las co- 
rrientes religiosas y de los progresosdi la exegesis cato ica, no 
se manifestara tan enemigo de los Escolasticos, ni bubiera tenido 
para el santojy celebre Doctor de la Gracia, las frases cdusticas que 
escribio por via de explanaci6n en su ultima conferencia ateo 
materialifcta. 

Darwin y la transforiiiaci6n de las especies 

IV 

La concepci6n darwiniana contenida en aquel libro: Origen de 
las especieSy que ba venido k ser como el c6digo fundamental deJ 
transform ismo, fue recibido con aplauso cuasi unanime por los 
hombres del materialismo; su autor fue saludado como el Mesias 
delas ciencias natarales y su obra como el Evanqelio del tranfor- 
mismo. 

No se ha podido Uevar m&a lejos el entusiasmo por una 
teoria • . . 

}EI sectarismo de eecuela deslumbrado ^or la imaginacion 
ezuberante del naturalista ingles y la prodigiosa fecundidad de 
8u talento superior, no se di6 el trabajo de inquirir si la tal teo- 
ria rebasaba 6 no los limites de una simple hipdtesis y of >ecia 
algo que tuviera caricter permanente ante la eosegada y profunda 
investigacidn de una oritica sincera, racional y cientifica. 

De ahi las exageraciones, los entusiasmos^ los ap asionamien- 
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tos 7 lo8 aplaasos coq que f ae saludado el restaarador del traaa- 
formismo de Lamark^ cayos predecesores— Demdcrito, Lacrecio 
7 Epicaro dormian en el Pante6n de la Historia 7 olyidados ea- 
taban en el recuerdo de las ^eneraoionep. 

Por eso el seiior Gatedr^tico de Anatomia hamana se mani- 
fiesta tan ad mirador de Darwin^ de cuyas teorias hizo una larga 
exposi'^idn, sin previo examen, en sa ultima conferencia lelda en 
la Universidad Central. 

Ahora: nada m4s natural en un fundador de sistema que 
p»artir de principios ciertos 7 absolutos^ para que la doctrina 6 el 
sistema tenga f nndamento racional. 

Si tales principios generales^ si tales lejes absolutas no pre- 
siden a a^uel organismo, 6, aquella concepcidn^ & aqnel nuevo 
alumbramiento del hombte en dias de madurez 7 renexi6n^ el 
trabajo de su inteligencia — doctrina, teoria 6 sistema — no pasari 
de S'^r meramente probable, 6 completamente irracional por fl6gico 
7 anticieatifico. 

Lo que pasa con el darwinismo selQctivo, piles su autor apela 

6 cada paso & \o desconocido, a lo probable, .& la casualidad; 7 un 
tal vez, un puede ser, un es posible se lee casi & cada pdgina en 
aquel libro: Origen de las especies, tenido como codigo de alta 
imporfcancia entre los f actores del transformismo. 

Si, pues, la concepci6o darwiniana se funda toda en una 
posibilidadj si lo abaoluto y real est& sustituido por lo canjetural 
yrelativo, 63 dem4s pretender ataviar con caracteres de verdad 
cientifica y de dogma irrefutable, io que no es sino puramente 
bipotetico. 

No tien9 razon el sefior Vicerrector de la Universidad Central 
en presen tamos a Darwin como el unico sabio que en el mundo 
ha sido, ni a s a teoria transformista como la unica racional que 
explica perfectamente las leyes de la Biologia 7 los variadoQ fen6- 
menos que en la naturaleza se suceden. 

Desde este punto de vista flaquea la concepcidn darwiniaua; 

7 si la ciencia no se funda en hipotesis ni en meras probabilida- 
des, la teoria del naturalista ingles tiene de todo, menos el de ser 
cientifica. 

Atormentado Darwin con el fen6meno de la posibilidad de 
las transformachones, en vez de estudiar el hecbo 7 presentar un 
solo ejeniplar de estas transf ormaciones de la especie, empieza, 
;cosa increible en un sabio de tanta taila intelectual! en form\;ilar 
el c6digo de leyes de aquellas supuestas transf ormaciones, sin 
darse por entendido, de que primero se ha de hacer constar la 
existencia de un hecho cualquiera, de un fenomeno dado,, para 
laego ind gar la causa 6 causas que produjeron aquel hecho 6 mo- 
tivaron aquel fen6meno. 

Y como quiera que la observacion y la experiencia le fueron 
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esquivas, porqae la inmatabilidad de las especies es como una ley 
cbnatante de la naturaleza, ana vez que seres semejant^s 
no en^endran sino indfVidaos semejantes que 'conservan a tra- 
v6s de las revoluciones del tiempo su esencia tipica, el 
c^lebre naturalista ingles di6 un salto atrds, y sin expliea- 
ci6n dc)^ningun g6nero, y sin declaracionea de e6mo ni por que, 
faace aparecer m£ all& de los orfgenes de lahumanidad mstdrica 
wn ^rototipo que se organiza y se desenvuelve produciendo las 
distintas especies que se admirto en los reinos vegetal y animal. 

jGn&ndo apareci6 elprototipof Nosesabe. jG6mohizo su&pa- 
ricidn? Tampoco se sabe. <?Qu6 leyes precedieron & su lento y pau- 
latinoydesarroUor La seleccidn natural y la concurrencia vital. 
Bien;4>ero^pomo la llamada selecci6n no hace sino acumular condi 
clones ventajosas y perfecciones de organismo, ^jquS condiciones- 
tenia Aqael prototipo primitivo j c^41es eran bus perfecciones? 
Y si la concurrencia vital no indica sino la Ittcha constante, 
duradera y perpf^tua de unos individuos contra otros, ^con quien 
luchaba el prototipo que no hacia otra cosa que evolucionar lenta- 
mente escondido all4 en la penumbra de los seres? Si ninguno de 
estos fen6meno8 del organismo primitivo se explican por la selec- 
cion natural m por Is, concurreticia vital, estas leyes quedan sin 
efecto y dejan vacia de sentido la concepci6n darwiniana, que en 
tal caso'nada explica^ porque nada puede explicar. 

Insolubles quedan estos problemas y el misterio de la evolu- 
ci6n de aquel primer organismo sera siempre un enigma inexpli- 
cable 4 inexplicado, vali6ndoaos de la expresion del Quatrefages. 

Sobredos terminos se apoyan las lucubraciones del naturalista 
ingles: la existenoia de \xn prototipo que se desarroUa y la de iii- 
numerables especies que son como consecuencias de aquellas evo- 
luciones. En buena 16gicaquiere decir: existio un prototipo pri- 
mitivo, porque actualmente existen especies, cuya existencia ni se 
concibe ni se explica, sino derivaniolas unas de otras hasta dar, 
por derivacidn indefinirla, por un procedimieato alo infinito, con 
la existencia nebulosa de aquel organismo primero, 

^ aun damos por sentado; si aun concedemos la transicidn 
de un tipo & otro, habria de comprobarse la existencia de los seres 
intermedios, de los tipos que sirvieron como de puente para el 
paso lento 6 continuado, como exije Darwin, 6 violento y repen- 
tino, como lo requiere Hartman, el autor de la heterogfenea. 

No vale argiiir que la serie de tipos intermedios es enorme en 
la naturaleza, Gomo ieclsk Darwin, sin presentar un solo hecho, 
ni una sola observacion, afirmando lo contrario de lo que habia 
dicho y repetido: nuestro regisiro geoUgico es imperfectoU! 

Este argumento no ha side contestado por el darwinismo 
transformista; y es tal su fuerza y de tal magnitud los hechos ob- 
eervados y las experiencias formuladas, que Huxley, briiente pai- 
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tidario (le la evolacion, escribid: '^La estructara de cada animal 
e8t& bien definida, y marca de an modo precise^ que en el estado 
actual de nuestros conocimientos no pi^de alegarse ningnna forma 
eomo prueba de transicidn de un ffrupo & otro, de los vertebrados 
a lo8 an6Iidos^ de los molnscos & los caelenteros; lo miemo hoy 
qae en aqiiellas 6pocas de las cuales la geologia estudia sua anales/' 

Y qu6 mucho, si el mismo sefior Carlos Darwin asienta re- 
dondamente: *'No se conoeen las gradaciones de transici6n posi- 
bles entre los organos m&s senciljlos y los m&s perfectos. .,. /' 

Si para Huxley no habfa ''forma que pudiera servir para 
explicar la transicidn de uq grupo k otro/' si para el natura- 
Hfita Darwin esss'^^gradaciones de transicion no son conocidas/' 
porque^-ep iraperfecto el registro geol6gioo/* y si para el sefior 
Gated rg tico de Anatomia humana es inapelable la/autoridad de 
estos sabios, ha de confesar que si no se comprueba la "existencia 
de especies intermedias/' la teoria de la evoluci6n do puede f ran- 
quear ciertos limites y que, eomo arguve el cSlebre profesor 
Bianconi: ''el circulo esta cerrado. — Jamas se podripasar de un 
tipo 4 otro tipo." 

Es, pues^ pura hip6tesis la trasmutacidn^ de las especies, y 
m&s racional, mds cientifica la doctrina de Linneo y de Ouvier, 
de Quatrefages y Agassiz. 

Si Darwin no hubieraconfundidb la nocion de raza con la de 
especie, y hubiera explicado las variedades que se observan, por 
causas eventaales que dan perfecta razon de estos fendmenos, se 
habria contenido en muy justos limites y su teorfa no habria sido 
objeto de contradiccion por parte de hombres verdaderamente sa- 
bios, aunque el doctor Razetti afirme que '*no son sino espiritus 
super ficiales y retrogrados.'^ 

Examinando mAs de cerca la Uamada "ley de concurrencia 
yital 6 lucha por la existencia'^ se la ve en contradicci6n con los 
hechos, porque no sabe uno explicarse la existencia de esa 
'^innumerable multitud de liaimales micro8c6pico8,'' que han 
podido sobrevivir despu^s de un recio batallar constante y perdu- 
rable en una sucesion indeterminada de tiempo. 

Si los animales superiores han de triunfar en esa "lucha por 
)a existencia'* de lofj ani liales inferiores, (Jc6mo es que aun 
t'xisten "polipos, infasorios y zoofitoe?" ^como aun existe el 
mundo de lo infinitameate pequefio? ^jconao a este mundo no lo 
ha podido absorber, digamos asi, eata palpable realidai del mundo 
de lo "iafinitamente grande?'' Lo que pasa tambien con la Ua- 
mada "seleccidn natural,'' pues la existencia de los "hibridos" 
(infecundos) no se compadece con esa ley fatal e inconsciente con 
la que se pretende dar raz6n de la existencia de las cualidades 
v-htajosas y de perfecciones de organismo irasmitido por be- 
lt ncia. 
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j ^ Si la fecundidad es cualidad ventajosa ^;por que *'hay seres 

[ infecundos?'* ^por qa^ existen los "hibridos" en la riaturalez^? 

^ ^6 es que no los comprende a ellos la 8olecci6n natural?^' Eq tal 

caso la ley no es absoluta, esta limifcada k tin circulo, y con ella 
no se puede comprobar la "trasmutacidn^^ requerida por el darwi- 
iikmo tranaformista, del mismo modo que no demuestra ^^seme- 
jantes transformacioues" la Uamada "lueha por la existencia/' 
porque los hechoa las desmienten abiertamente y no se puede 
aplicar sino &.... reducido numero de casos posibles, y esto de 
un modo relativo, y uo real y absoluto, vicio de que adolece el 
Bistema de Darwin. 

Y ya que "Latnark es el Newton de la Biologia/' pudiendos^ 
afirmar lo mismo de Darwin; y ya q^ue con esto se nos quiere 
decir y se nos quiere easeflar que en el sistema de tranformismo 
. encuentran explicacion cumplida los fen6monos de la biologfa, 
^como esa teorla nos d^ razdn de este fendmeno lingular: la exi&- 
tencia de los *'neutros"? ^jcomo es aue **animales fecundos/' 
volvemos & repetir, engendran individuos ''neutros?^' <;explica 
«sa biologia transformista, ha explicado una sola vez esto que 
llama Quatrefages '*derogaci6n de una ley del mundo organi- 
zado?*' 

Tan impotente ha sido el darwinismo para dar una solucioa 
completa y racional de este hecho singular y unico, que el mismo 
Darwin confeso ingenaamente que ;,! as * Aclases neutras de los in- 
sectos constituian UNA VERDADERi DIFICULTAD CON- 
TRA SU SISTEMA/' 

Con cu&nta ligereza asento el distinguido compatriot^i que 
la hip6tesis de Linneo, la que afirma la inmutabilidad de las es- 
peciea, ^'no explica la morfologia de los organismos ni su desa- 
rroUb ontog^nito^ ni los fen6menos de la herencia, ni la presencia 
de los 6rganos rudimentarios ni la wnidad funcional de los ele- 
mentos homolofifos, ni la unidad de estructura fundamental, ni 
ninguno de los fen6menos de los cuerpos organizados/^ 

Ad Hominum podiamos retorcer el argumento: tampoco y 
mucho menoa explica fenomenos semejantes la hipotesis contra- 
ria, pues ya hemes visto cudn en contradicci6n est^n ^*la seleccidn 
natural" y la *^lucha por la existencia" con los hechos presenta- 
dos por la naturaleza; y hemos visto, acabamos de ver que *'ia 
«xistencia de ios neutros" hecha por tierra la *'trasmisi6n por he- 
rencia." Y esto cuando se alega que la hip6tesis transformista 
resuelve, no solo los simples fenomenos biol6gicos, sino hasta los 
mfis complicados de la existencia ^*d ^e'^—del mundo por una 
materia eterna y de la existencia del hombre y del alma racional 
que proceden de una "mrf^era",— cuya existencia hist6rica no 
apareci bien deslindada y de cuyos fenomenos mecinioos y psi- 
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Qiiicos ao no8 cuenta nada el monismo eYolativo de Darwia y de 
Jiaekel. 

jCa&ndo se convirtio ea bu«^y el asno? ^ca&ado ee convirti6 
«1 c^b.Jlo en baej? ^en qu6 epoca se verificaron eaos oambios 
tan repenti nosy violentoaf Vosotros los naturaliatas ateoa, ^na 
habeis dividido el mundo en fepocas y en periodos y no nos habeia 
dado una nomenclatura cnasi completa de talea periodoa y de 
^pQcaa tales? ^no hablaia a cada paao de e{)oca cenozoica^ de^ 
epoca paleozoi 3a y de epoca mezozoica: de periodo mioceno, de 
periodo plioceno, de peri'odo poaplioceno, como hablaia do terrenoa 
ternarios y cdaternar os? Decid, puea: ^jen ca&l 6poca, en ca41 
xerreno, en cual periodo, & qa6 hora, en qa6 memento aolemne 
de la prehistoria se verified eaa transicion violenta, eae cambio 
lepentino, eaa trasrautacidn inaolita de un boey en aano, de un 
asno en caballo, de un caballo en perro? 

Apelais a la geologia! "El regiatro geologico ea imperfecto/* 
OS dice el maestro: apelaia &la paleontologia, ella os enaefia que 
no exiaten teres intermedios, requeridos para explicar la tranai- 
ci6n de un tipo & otro:*apelai8 4 laa evolucionoa de- '*protoorgania- 
mjV* Eae ea un "miaterio inexplicable 6 inexplicado^ : apelaia & la 
Arqueologia prehistorica y & loa moriumentoahistoricoB! Puea ni 
aun aqui os queda recurso alguno, porque la Arqueologia con- 
firma de modo maravilloao la verdad cientifica de la inmutabili- 
dad de las especies. 

Asi es; porque Dioaha querido ccnaervar esa identidad tipica 
de la especie como para que el horobre admirara esa unidad de 
plan y esa coocordancia de las obraa divinas, testimonies eiocuen- 
tes que & las claras raanifiestan que si la naturaleza es un arte- 
facto. Dies Creador es el Supremo Artifice. 

Mientras el honorable seftor Secretario Perpetuo del Colegio 
de Medicos se conforma con afirmar que es doctrina cientifica la 
hip6te8is cransformista, *8in aducir & favor de su tesis un "solo 
hecho^' que manifieste siquiera la "posibilidad de una mutaci6n 
de un tipo en otro/^ cuando tal procedimiento es de neceiidad 
absoluta en ese sistema del positivismo que apenas admite la rea- 
lidad material del mundo y parte del hecho para volver al heoho 
encerrandose <)n el circulo de una mec4nica eterna; mientras el 
doctor Razetti filoeofn. ))or su cuenta y se allana el camino dejando 
4 un lado la observacioa y la experiencia, la doctrina contraria 
amontona fen6menos observados que son como un dato racional 
que le dan, a la vez, car^cter de verdad cientifica. 

Consta perfectamente porque bien ae ha averiguado, no k la 
lig^ra, aino con profunda y paciente investigacidn, que los "ani- 
malesy plantas"' descritos por Aristdteles, maade *'dos mil aftoa'"^ 
hace, son "identicos^' & las especies que actualmente exiaten;. 
qac en las ruinaa de Herculano y Pompeya aepultad a hace mil 
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ochocientoa ^f5o8 se ha encontrado uaa caleccida de ^'coacha*' j 
Unas yasijas llenas de "ca8tafl>i8/* "aceituaae" y ''nueces^' que en 
<'nada difieren^^ de los ejemplares que hoy poseemos: que la 
parte meridional de la Florida formada de una acumulacion de 
zo6fito8 pre^enta el raro fendmeao de que si se comparan los 
^^zo6fitos que han formado los bancos m&s recientes con los c^ue 
formaron los primeros/^ deapu^s de '^jjoscientos mil aflos'' [si el 
calculo no engafia], entre unos y otros no ^'exiete diferencia aK 
guna;'* qoe en Honenhausen *^el pino silvestre, el roble, la encina 
y el avellano en sus dos variedades" (formas vegetales pertene- 
cientes & una edad anterior 4 la nuestra) no ^'diiieren tampoco de 
las mismas especies*^ que crecen hoy. 

Estos hechos observados por Pozzy y Agasic demuestran que 
la especie no se transforma y que ha permanecido siendo la misma 
en medio de los cambios y revoluciones del Globo. 

Si 4 estas observaciones afiadimos que el mismo Darwin com- 
prob6 que '*el eaqueleto de los animates no ha sufrido cambio 
algUDO desile la epoca glacial/^ que *^lo3 animales, Us plantas y 
los granos'^ encontrados en l03 hipogeos de Egipto no han pre- 
sentado '^caraoteres de diferenciacioQ especilica comparados con 
las especies exibtentes hoy, ee Uegara a concluir que es evidente 
esta conformidad de log hechos con las leyes generates de la na- 
turaleza, y que una admirable unidnd reina en medio de una 
prpdigiosa variedad atestigaando la certeza racional de un dogma 
profesado por hombres reconocidamente sabios: ^*la inmutabilidad 
de las especies." 

Examinada queda, a la luz de una razon imparcial y just^" 
ciera, la hipotesis darwiniana de la transformacion de las especies, 
y del ligero y rapido estudio que hemoa hecho se deduce: que si 
la teoria selectiva de Darwin no contradice abiertamente las en- 
sefianzas del Hexameron mosaico, no se aviene, no se compadece 
con los datos y conclusiones de la ciencia. 

No es pues, la fe, no es pues, la Biblia la que no acepta la 
trasmutacion de las especies; es la ciencia, si, seflor, la verdadera 
ciencia, porque tal hipotesis no tiene fundamento alguno ra-^ 
cional. 

El Monisnio Evolntivo 



Asentada sobre un principle fantastico e imaginario la hip6- 
teeis darwininna de la trdsmntacion de las especies, y vista sn 
insuficiencia doctrinal para alcanzar el elevado range de concep- 
ei6n racional, hemes llegado & otro nuevo y fundamental pro- 
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Wema que propone y resuelve & eu manera, no ya tan solo el tmns- 
formismo evolativo, sino el sefior Catedr&tico de Anatomia liu- 
mana, caya ligereza en aeunto de tan vital importancia es poco 
menos que disculpable, pues el doctor Razetti no es un joven que 
4 la diabla puede escribir y disparatar, sino un hombre de inadura 
reflexi6n capaz de darse cuenta de las consecuencias buenas o 
malas de 8U8 actos de pensador inteleotual y de las tremendas 
responsabilidadea que tales actos le acarrean en el orden moral, 
como individuo que forma parte de la gran colectivilad humana, 

Estenuevo problema e« el delorigen del hombre, que al decir 
del doctor Eazetti precede en Hnea recta de un **mono antro- 
poide/' Se le crispan a uno los nervios, se le hiela 6. uno el 
coraz6n yse le enfria y se le pasiua 4 uno el alma, al leer conie- 
siones tan categdricas de ateismo &rido y brutal. 

No entiende el honorable compatriota que predicando tales 
doctrinas, sembrando tales eneeflanzas y aventando tales ideas a 
los vientos de la publicidad, suya unicamente es la responsabilidad 
de los jovenes queae perviertau y de las almas que se corrompan. 

^ A d6nde va i parar ese hombre edacado sin Dies? ^qufi 
babra de ser de una generaci6n de ateos que ha de buscar su 
origen en los fangales enquese revuelca un asqueroso animal y 
que ha de tener por tSrmino, 16gico es, el de ser un dtomo agitado 
eternamente por la ley ciega y fatal de una mec&nica inconscien- 
te? H:no ha pensado el estimable Doctor que franqueadas todas 
hs barreras en el orden moral las pasiones humanas vendr&n en 
tamulto, y arrancar&n de cuajo toda noci6n de deber, y minardn 
por su base el orden social existente, y convertiran en girone» de 
vergiienza publica las puras glorias de la civilizaci6n cristiana, y 
manchar&n de l6gamo impuro y corrompido los rios de que bro- 
tan hermosas las corrientes de la vida humaoa, y alentar&n la 
prostitncion y el crimen y pasar&n cual trueno apocaliptico ha- 
ciendo ruldo de catdstrofe inmensa en la agonia final de la 
humanidad engrandecida con los titulosde su gloria y las creden- 
cialesdesu origen divino? ^no ha reflexionado el empedernido 
compatricta que por estas vias de ateismo desembozado el hombre 
camina & tientas sin saber de donde yiene ni para d6nde va y que, 
cansado de peregrinar por el mundo, jadeante y sudoroso de tanto 
ir y venir y no viendo t6rmino final en que haya de hacer esta- 
ci6n, porque, viaiero universal, judio errante de la historia, vagar4 
sin rumbo llevado por las oleadas del tiempo y arrastrado por 
una evoluci6n peremne, sin esperanza de premios y ein t'e- 
mores de castigo, habrfi de acabar con una vida llena de agita- 
-ciones y tormentos, entrando por las puertas del suicidio 4 las 
antesalas de la eternidad f No se ha dado cuenta el seflor Vice- 
rrector de la XJniversidad Central que asl se enlodan los cetros d» 
ladignidad humana y que el hombre baja y desciende de las alta« 
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cumbres demx grandeza moral hasta confundirse con las miaerias 
del polvo en que ha dejado bus huellas este hijo del cielo, este 
noble y generoso desterrado que suspira por su patria, conio un 
peregrino por Ja saja, y que bus-^.a su felicidad m4s alia del mis- 
terio sombrio de las tnmbas j de la silenciosa lobreguez de los 
sepulcros f No ha meditado el estudioso profesor en ias altisimas 
consecuencias que entrafla para la humanidad historica ese 
problema del ori^en primero del hombre y de su destine 
final ac4 en la tierra? Si todo ha de feaecer, y si todo 
ha de acabar: si & la inmensa necropolis hemes de ir, quera- 
mos que no, asi mezclados y confundidos todos: los bue- 
nos y los malos; los santos y los perversos; los puros y los desho- 
nestos; los heroes (jue se sacrificaron por la Patria y los traidores 
que la vendieron; si en confusidn y en desorden anda ahora el 
mundo morale ^ ser4 posible que asi sea siempre y que no haya 
algo que pongaen orden tan to desorden y tauta confusidn, dis- 
cerniendo lo'bneno de lo que es malo, lo que es vicio de lo que es 
virtud, lo que es verdad de lo que es error y sancionando un c6- 
digo de moral altisima ante las miradas atonitas del hombre f 
Oreera de buena fe el seflor Oatedr&tico de Anatomia humana que 
realmente no existe una justicia inmaculada que al llegar & su 
t6rmino las agitaciones, a las veces apacibles y k las veces tor- 
mentosas de la humanidad, selle el proceso de sus peregrinaciones, 
resoiviendo el problema final con solo una palabra de eterna re- 
sonancia en las prof undidades de la conciencia humana. Si & la 
consideracidn de estas grandes verdades se hubiera dado el doctor 
Razetti, su puma no habria corrido con tanta precipitacion sobre 
el papel y sus negaciones tin radicales y absolutas no habrian 
chocado con todo un orden d 3 ver lades morales que le salen al 
paso para atajar las funestas c ongecuenoias de su ateismo desnudo 
y vergonzante. * '\ 

\ Ahora yamos al problema. 

4 Prueba, siquiera sea verosirailmente, el monismo evolutive 
la descendencia **simia'^ del hombre? ^alguna experiencia, alguna 
observacion tiene a su favor la nueva tesis del transformismo 
Uevado por Darwin y sus factores hasta las ultimas cunsecuencias 
de un materialismo francamente exagerado? 

Como siempre: los hombres de la falsa ciencia, los que Uevan 
en los labios la palabra de la negacion asientan aprioriticamente 
verdades y conclusiones que a las veces no tienen ni caracter de 
pura hipotesis mucho menos de dogma cientifico y de dpctrina 
racional. 

El monismo evolutive es causa ya juzgada, pues si en los reinos 

inferiores no se ha dado un solo case de transformismo, ni la teoria 

" Twiniana ha presentado un solo ejemplar de una especie con- 

srtida enotra &fortiori,se puede concluir que el hombre en mode 
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Blguno precede de an mono, ni por filiaci6n ni por herencia, pae» 
si no se ha demostrado lo menos, imposible qae se demaestre 
lo m&s'. 

Demos per sentado la ezistencia de aquel or^anismo primi tivo 
que Haeckel bautiz6 con el nombre de ''oytodaa'* 6 *'giniaocy- 
toda;^' (jue de estos '^cytodas** primitivoa, por oondensacidn del 
plasma o 8eparaci6n de la membrana envolventey proce^en los 
•'lepocytodas;" que estos por diferenciaci6n del nucleo central y 
de la sustancia celular perifgrica, hayan dado origen & los '^gim« 
nocita*' y que festos & su vez hayan prodacido los "lepocyta/* 
c^Iulas provistas de nucleo y de membrana. 

H6 aqui & HaBckel hablando como testigo de vista y ciencia, 
cual si hubiera presenciado la aparici6n de aqaella ''m6nera'' tan 
sencilla y tan impalpable que era propiamente un ^'organis* 

mo sin 6rgano8,^' De este principle '^impalpable y sen- 

eillo^', pudi6ramo8 decir, parte el monismo evolutive de H»ckel 
y de Darwin, y tal hipotesis vaci& y desnuda de sentide, se ^uiere 
hacer pasar come tests ya demostrada en el dominie de la inves* 
tigaci6n cientifica. , j 

I Come apareci6 la "m6nera'^ ha33keliana? Per *'generaci6a 
espontanea," afirma el discipulo de Dirwin, poniendose en abierta 
coDtraaiccion., no solo con los m&s sables cultivadores de las 
ciencias naturales, sine hasta con ei Dr. Rizetti, quien despu^s de 
asentar que la **ciencia en absolute niega la creacioa" dice & ren- 
gl6n seguido queesa ^^ciencia nlega tambiSn, [asi en absolute], ia 
generaci6n espontanea de los orgaaismod supferiores." 

Si hemes de emitir nuestra opiaida nes declaramos en favor 
de HaBckel per sen mas 162:ico y mS.3 racional; perque de no ad- 
mitir el acto creader, se irapone en consecuencia, la generacidn 
esppnt&nea y el tertium non datur de Virchow tiene su razon de 
ser : "6 Dies Oreador, 6 generaci/ia espontanea, sin necesidad de 
una Primera Causa/^ 

Si, pues, la"ciencia niega en absolute la creaci6n;" si "niega 
en absolute la generaci6u espont&nea de los seres superiores,'* 
caeoies de llano ea plane en un extreme centrarie: el munde mv 
terial es una mentira, y una ilusion los fenomeaos del ordea 
natural: pasames de lo fenemenal d lo ideal, del positivismo- mv 
terialista al idealismo absolute. 

Volviende i la **m6nera'^ primitiva, y aun cencedieudo que 
por *^generaci6a espontanea,'^ 6 per "selecci6n natural" ha^a 
preducido los organismos pertenecientes & los reinos vegetal y 
animal, i c6mo esa "monera," ese '^organismo sin 6rgano8 
tuve conciencia fie su ^'yo^' y pude producir el alma racional y 
los distintes y variados fen6menos del orden moral ? i c6mo 
imprimi6 en el hembre la vida del pensamiente, si ella no p 
saba ni tenia conciencia de sus actos r i come esa "m6nera,'' 
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autom&tico regido por las leyea de( una mecdnica pudo dar al 
hombre el raro privilegio de esa facultad tremeada llamada la 
libertad mora^? esa subita transicidn de lo material a lo psiquico^ 
^r como se ex^lica con una "mdnera'' sin conciencia ? 

Suponiendo ahora lo insuponible : que la tal "m6nera*' por 
gradaciones sucesivas haya llegado §. ser un **mono'*^y que este, 
en f nerzas de admirables tran8|oraiacione8 haya llegado al ORtado 
de "hombre*' (sin alma racional, eso si), ^ en d6nde estdn las 
series de **tipos intermedios** que hagan constar de manera cierta 
€ indiscutible el paso del mono al hombre? si los "archivos natu- 
rales de la Geologfa son como memorias ^mal observadas* para 
servir & la historia del mundo" [ Darwin j; si "los tipos genSricos 
J especificos son tan caracterizados y tan distintos^ como los de 
nuestros dias*' (Contejan^ libre-pensador) ; si *'del mbno al 
hombre se ha pasado por 'un camino desconocido^ siendo ^la 
distancia' que hoy los separa H'un abismo* " [Huxley, entusiasta 
defensor del monismo] ; si "no ^conocemos especie alguna de 
mono que sirva de trdnsito k la nuestra** (Conestrini); si **el ce- 
rebro del hombre^ tanto por la mole como por la forma de sus 
circunvoluciones, "se distingue de cualquier cerebro de mono, 
y mucho m&s de los otros animales** [Moleschott, materialista] ; 
si ''son ENOEMES LAS DIPERENCIAS que existen entre el 
crfineo de un hombre y el de un gorila** [Huley]; **8i el desarro- 
llo de las circunvoluciones de la maea cerebral en el hombre se 
verifica en sentido inverso al desarrollo de esad circunvoluciones 
en el mono*'; si las circunvoluciones f rontalea aparecen y se de- 
sarrollan en el hombre antes que las tempore- edferoidales, preci- 
samente lo contrario de lo que sucede en los monos** (Gratiolet); 
si el hombre, por su formaci6n organica, es un animal "andador,** 
y ei mono un an\mal "trepador,** es charlatanismo puro pretender 
que sea doctrina cientifica la descendencia ''simia** del hombre; es 
fingir poSticamente, & vuelta de gratuitas aseveraciones, lo que 
realmente no sef cree, es hablar en nombre de la ciencia un 
lenguaje que ella no habla, queriendo kacer pasar cual dogma ra- 
cional lo que esf Uana y sencillamente "sofisteria cientifica/' 

Esta doctrina del monismo, como aquella del transformismo 
delas especies vegetal y animal, no tiene fundamento alguno, 
pero ni siquiera tiene a su favor la cooviccidn honrada de sus 
mismos factores, que" niegan por el prurito de oegar, segun con- 
fesi6n de ellos mismos estampada en libros, en folletos y en dis- 
cursos que & las claras revelan cu^n grandes y profundas son 
estas dolencias del coraz6n humane. 

Escuchemos la confesidn, escuchemos al honorable compatrio- 

jpya palabra es como el eco tardio de e^os pseudo-sabios en el 

zon de lois cuales echd raices profundas el orgullo humano> 
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paBion innoble qne ha sembrado rainas j catastrofes en las gran- 
des realidades de la historia. 

Hablan los mas autorizados corifeos de la falsa cicncia con- 
temporanea, y con cinismo tan desvergonzado que no puede uno 
sino dudar de la sinceridMd de tales autores, in»l llamados sabios: 

C^*'*No8otro8, Buchtier, Roesmassler, Vogt, Barmeinster, 
Moleechott, Haeckel y Consortes, declaramos ; que no sabemos si 
la materia es et^erna, ] ero sin duda algana debe serlo, porque tal 
es nuestra voluntHd, paes no queremO'? tomar parte en el con- 
cierto con que la humanidad proclama la eyistencia del 
Creador/^,.,g3 

No hemus leido declaracion mas categoric^, y loafirmado por 
estos hombr»8 es m s que suficiente para eohar por tierra esa 
fatuidad cientifica de una materia eterna, que movida por las 
leyes de una mecAnica, ha producido grandiosas armonias en el 
mundo f isico y admirables concordancias en el mundo moral de 
la concienciH. 

Esto nos recuerda la confesion de aquellos DOSCIENTOS 
Sdbiofi naturaliBtas ingleses que afirman unanimemente que la 
palabra de la Biblia no esta en contradicci6n con la palabra de la 
ciencia. 

Asienta el sefior catedr^tico de Anatomia humSina que el 
fen6meno de la embriogenia no tiene explicacion, si no se acepta 
esta teoria del evoluciouismo proclamada por Darwin y seguida 
de8pu68 por IlaBckel. 

^;Pretende. el distinguido doctor sostener el paralelismo onto- 
ginetrico y filogenetico de que partia Haeekel para dar car&cter de 
verdad cientifica 4 la hipotesis materialista? 

Y bien : los fenomenos de la embriogenia, variadisimos y 
complicados, ^se han estudiado ya en todos sus pormenores, hastn 
el grado de que cada afirmacion biol6gica sea una afirmaci6n de 
certeza racional ? ^z se han podido apreciar todas y cada una de 
las diferencias que presenta el embrion en cada una de sus faces 
y en cada una de sus evoluciones ? si no existen tales difbrencias, 
cooio ensefian los darwinistas, ^es tan cierto y tan real el hecho 
que no pueda percibirse alguna en un tiempo dado, auxiliado el 
ojo del hombre con mejores medios de observaci6n ? 

Es cosa aveiiguada que la primera evolucion del huevo con- 
siste en la formacion de la envoltura blastodermica que corres- 
ponde 4 la piel del nuevo animal; pero ya Coste, reconocido como 
padre Je la embriologia, afirma textualmente : ^*en esa envoltura 
• blastodermica descubrese muy pronto *una linea primitiva 6 
vertebral, de la cual los animales inferiores no presentan vestigio 
alguno'; y eso es precisamente lo que hace que esas semejanzas 
embrionarias no puedan tener jamds el car&cter de identidad^' y 
que, sin perjuicio de entrafi^r la idea evidente de un plan ge- 



— 31 — 

seral^ comuo & tod03 los se^res. ^^excluja & la vez la posibilidad d& 
una trau8formaci6n bajo la influencia de agentes exteriores." 

Demos ahora por sentado que realmente no existen esas di- 
ferenciaa eoibrionarias y **que el embrion de los reptiles, de las 
aves y de los mamiferos es igual en su f jrma y estructura en lo» 
primeros tiempos de sa desarrollo/^ 

Convenido; pero aqni hay un fenomeao' inexplicable en esa 
teoria. ^Por qu6 el huevo de un ^'ave^^ no ^'produce sino aves/'' 
y el de un *'reptil, reptiles/' y el de **un mamifero, mamiferos?'"' 
Si los huevos, si los embriones eon iguales, son identicos, ^ por 
qu6 "las aves no producen jnamiferos, ni reptiles^'; por que **lo* 
reptiles no producen aves ni mamiferos/' y por que los "mamlfe- 
ros no producen aves ni reptiles?" 

Por que ? Vosotros no querSis confesarlo, es que en esoa 
huevos, en esos embriones hay "algo'^ que no cae bajo el dominia 
de la observacidn, algo que escapa a la investigaci6n experimental, 
algo k que no alcanzael bisturi de los cirujanos ni la fuerza d© 
los microscopios : ese "algo es la vida que de ninguna tnanera e» 
producto de las llamadas fuerzas quimico~mec4nicas y que pone 
de manifiesto, y que demuestra evidentemente la necesidad de 
una Primera Causa Creadora y la futilidad de la hipoteeis trans- 
form ista/' ^^ 

El hombre, pues, viene dlrectamente de Dio^ : tal es la 
credencial de su grandeza y el titulo de su gloria : y por lo misma 
que viene de Dios, debe ir hacia Dios. 

En la filosof ia cristiana, en la tesis catolica, en las enseflanzaa 
de la Jglesia tan s61o tiene explicacion ese gemir inmenso de la 
humanidad por su "Patria permaneafce^' que es el Cielo. • 

Ese origen "simio/^ esa descendencia del mono, esa proce- 
dencia de un "antropoide/^ esafiliacion por hereucia de una 
"monera/^ le degradan, le deprimen, porque el tiene mas altas 
miras y mds elevados fines. 

El mismo seflor Catedr^tico de Anatomia humana no cree en 
tales perogrulladas, porque bien sabe que "el mono desde que 
nace hasta que muere.... mono se queda'^ y que es muy cierto 
aquello que dijo Virchow, transtormista exagerado : |t^*"Na 
podemos ensefiar, no podemos proclamar como una conquista de 
la ciencia que el hombre descienda del mono 6 de cualquier otra 
animal " 



VI 

Traidos & discusion los principios y doctrinas de la evolu- 
i6n ateo-materialista, hemes visto cu&n vanos y f utiles son sua 
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f aadamantos y caaa destitaiia anU la til easeflanza transfor- 
mista de base absolata y raoioQil para gOxigir el asentimiento de 
los espiritns. 

Ddclaradas sia valor cHatifi30 la metafisica y la moral y echa- 
da & UQ iado la revelacioa coq sa tisoro de verdades sobrenatura- 
les; negado el ordea cristianj, y de Dio3 abajo todo puesto en 
tela de juicio y de combate, qaed>iba taa solo ana materia eterna 
y heohod y fendmenos sensibles, caya ezisteri?!^ y cuyas leyes ban 
de averigaar, no los tedlogos, Biao los quimicoa y los bot^nicos, 
los bidlogofl y losfisicos, los fi3i61ogf>s y los mec&nicos, porque es 
tal el engrandecimiento de la raz6a enemiga de Dios y divor- 
ciada de la fe qae ha podido revelaraos todo: la existeacia del 
humilde hisopo y la del robasto cedro, la de ese polvo c69mieo 
que se llama el atomo y la de la aebalosa que se condensa para 
formar la maravilla de los mundos astronomicos; y esto por el 
seacillo meciaisaio deuaa "moaera," da uq **protoorganismo," 
que los hombras de la falsa cieacia, sustitayen facilmeate & Dios. 

E^te mando sensible^ este maalo miterial^ estos fendmeaos 
y estos he3ho^ n) se explicaa sino p>r el matodo experimiatal y 
de obsarvacidn directa, gaia experto y seguro para alcanzar el 
coaociraiento de la verdad. 

Y cosa inaadita! Y fendmene raro ea la historia de la cien- 
cia! Caando se ba debido eiscperimentalmente comprobar la cer- 
teza de la tesis tranformista y adacir observaoiones directas & fia 
de pooer de manifiesto la incompatibilidad de la Biblia con la 
naava investigacion y echar ^por tierra los dogmas y fandamen- 
tales ensefianzas ,de la [giesia, la experiencii y la observacion 
se hici^ron sordas^ el m6todo positivista enmudecid de vergiienza 
yel aut)r'de la confereacia se eQOontr6 en un Castillo de afirma- 
ciones gratnitas y de negaciones sin praebas. 

^Qu6 especie vegetal 6 animal se ha transformado en otra? 
^'qu^seriede tipos sirvieron de intermedio & esta trasmitacion f 
^como el mono llego a ser hombre; y antes como la ^*m6nera'^ 
llegd & ser mono? ^c6mo apareci6 la vida en el mando? Para 
^ todas estas cuestiones, 'para todos estos problemaa de grande y . 
vital importancia> la falsa ciencia no responde sino ^nardando si- 
lencio prof undo 6 haciendo unamaeca de suprema ignorancia. 

Ahora: ^ipnede el darwinismo dar solucion satisfactoria & 
cada una de las cuestiones que se agitan en el orden natural? 
^c6mo han juzgado los sabios^ aun los m&s adeptos, esta teoria 
del transformismo materialista? ^qu6 han easeflado esos mismos 
feutoresf 

Si el transformismo se ha juzgado & si mismo; si del valor 
doctrinal de sus sfirmaciones dudan hasta los one son sus admira- 
dores y parciales; ^por qu6 ese empeflo del doctor Luis Razetti 
en ataviar con mantos de fildsofos & Darwin y & Haekel y con ca* 
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racterea de yerdad cientifica bub hipdtesis materialistas? jcreerA 
el sefior Catedr&tioo de Anatomia humana que 61 nom&s esti ai 
tanto del moyimiento del bisIo j que bus f alaliraa ban de tenerae 
eomo la ttltima reTelaci6n de la CieDciaf 

Posible es que as! sea; pero los hombres, aun los euperiores, 
aun los de primer orden, aun los que Tiven & cien codes sobre el 
niyel de los demis, no atesoran toao caudal de Terdades ni nunca 
ban podido ser or&culos unices del porvenir. 

Lo que q^uiere decir que si ha^ otros bombres que puedeu 
JQZf ar del valor de un sistema, analizarlo en sus principios y en 
sua ultimas deducciones y formarse de tal sistema un concepto 
mftM 6 menoB cabal. 

Nuestro compatriota desgraciadamente se deja Ueyar por 
cse esplritu de presunci6n cientifica^ y de ahi que se le yeasiem- 
pre condenar en nombre de la ciencia lo que el nomds condena 
y relegar al oWido nombres ilustres calificftndolos de esplritus 
Buperficiales y retrdgrados. 

Y babla de dogmas de condenacion de doctrina, sin saber 
ipice de estas cosas^ para el estudio de las cuales se necesita nada 
meoos que una constante yi^lia y un estudio perseyerttUte y pro- 
iundo de esas altisimas disciplinas en que el entendimiento no 
puede entrar i yelas desplegadas^ porque lo m&s factible es caer 
y nanf ragar. 

Greemos que el doctor Razetti es un medico ^istinguido^ un 
literate de rica imaginacidn y un fisidlogo de altos yueloB^ pero de 
abi no babrfi de pasar^ porque en nombre de la Iglesia no se dan 
ensefianzas f &cilmente. 

No se explica uno ese affin del ilustrado compatriota de que- 
rerdeseristianizar &la juyentud que se educa en las aulas de la 
Unryersidlad^ como si la fe f uera realmente un estorbo que se ha 
de ecbar k un hdo para poder ampliar los horizontes del saber 
bnmano. T en nombre de la Anatomia niega descaradamente a 
DioB^ y en nombre de la Biologia niega el crimen diyino de la 
Tida, y en nombre de la Mec4nica proclama la existeneia dogm&- 
tiea de una materia etema en etemo moyimiento. 

La libertad de este sefior Frofesor en su c&tedra de anatomia 
humana ba franqueado todo limite y ba salyado toda barreia^ 
haciendo de la Religion el bianco de sus ataquee y el objeto 
6nico de sus negaciones. 

Misi6n sat&nica la de este compatriota nnestro! 

C6mo quiere 61 que no baya en la conciencia humana un lugar 
siquiera para Diost C6mo quiere el que el hombre yiya sin reli- 
gion, ski ley moral alguna 4 que sujetar sus acciones debiendo, 
3 consecneneia^ revolcarse en el fango> hundirse en las profun« 
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€idiides del vicio y arrastrarse por el lodo como inmundo animal 
que no tiene otro ^destine que eaciar sua apetitos y dar rienda 
suelta a sus pasiones! 

Es comodecir: ^'^tmieres matar? Mata.— Dioses una men - 
tira— iQuierea robar? Koba. — No hay ley que te lo prohiba. 
^Quierea ser deBhonesto? S^io. La moral es una paradoja^ 
jQaieres.rebelarte contra el Oobiemof Beb61ate. Los Gobiemos 
son tiranos. jQuieres incendiar? Incendia. Tu no eres sino 
una m&quina que puede destruir y i las m&qninas nadie las cas- 
tiga. ^Quieresacabar con el orden social f Acaba. Tub instin- 
tos de bruto no tienen limite alguno. jQuieres violar la fidelidad 
conyu^alf Vidlala. Tu mujer es una cosa^ una materia vil y una 
inf amia las leyes del honor. Sacia tus pasiones de animal y haz 
todoaquello que te venga en mientes hacer: jtu no eres libre, no 
eres responsable; al que obstruya tus pasos por el mundo, p^gale 
un tiro 6 cl&vale unpufial y g6zate en fa a^onias de tus vlctimas/^ 

He aqui un programa que har& lad delicias del doctor Bazetti 
y que tarde 6 temprano^ cuaodo se revele 6, la luz de un aconte- 
cimiento 6 de una realidad contempor&nea, har& figurar su nom- 
bre entre los m&s grandes propulsores del progreso humane Ue- 
vado a su termino final por los hombres de la dinamita y el 
puflall.... 

Si^ maestro! Aqul tiene usted & estos monos transformados, 
& estos animales sip cola^ & estas m&quinas regidas por las leyes de 
una mec&nica pasando el rasero & todo y realizando el ideal de 
la humanidad!...^ 

L6gico; porque oscurecida en el alma la noci6n de DioB, la 
voz del deber se acalla y ruido sordo^ atronador^ hacen las pa- 
siones en las profundidades del corazon humane. , 

Logico; porque sin religidn y sin moral la sociedad humana 
desciende y la familia se acaba .asfixiada por una atm6sfer£^ de 
corrupci6n y de vicio. 

L6gico; porque & ese hombre sin libertad^ no lo afectari nun- 
ca la responsabilidad moral de sus actos. 

Y ({adonde iremos & parar? jad6nde ir4 esa sociedad sin 
Dios, esa familia sin Dies, ese hombre sin Dies? iqxx6 progreso 
humane babrdde realizarse^ si Dios nova fi la cabaza de la hu- 
manidad^ si EL no alienta con su sojplo las nobles aspiraciones de 
la conciencia humana f si las agitaciones del hombre no han do 
tener un termino, ^por qu6 se inquieta buscando ' un ideal que 
nunca ha de alcanzar y ee desvive solicitando una perfecci6n 
moral, & las veces con heroicos esfuerzos, y i las yeces con innA- 
meros sacrifibios, si mafiana su nombre y su memoria se perder&n 
an el recuerdo'de las generaciones, ya que 61, miserable polva 
c6smico, habrd ido & la nada & flotar como &tomo perdido en la. 
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e7olttci6n de una materia eferna regida por la ley f alal do una 
mec&nica inconsciente? 

Egtas nuevas teorlas de Darwin, ^tienen algo de s61ida y ver- 
dadero, ya en el orden dela para inve8tijgaci6n cientiflca, ya en el 
orden de las yerdades morales que abrazan la vida entera del hom- 
bre? ^resuelveese monismo los arduos ^ trascendetitales proble- 
mas que se agitan en el fondo de la conciencia humana, 

E8cuchem6s el testimonio de los m&s parciales adciptos del 
transformismo materialiste, y se ver& con eu&nta sinrazdn ethibe 
el seflor Catedratico de Anatomia humana & los fundadores de esa 
escuela como los m&a profundos pensadores y los m&s altos fil6so- 
fos del mundo intelectual. 

Si los mismos tranformistas no creen en la yerdad cientifica 
de la teoria evolucionista, jpdr qu6 hemes de creer los dem&s? 
J por qu6 hemes de rolegar al olvido los titulos de nuestra gran- 
deza primitiva? i 

Estos testimonies son decisivos, forman une come circulo 
<5errado que deja muy mal parada esa causa del ateisme-mate- 
rialista. 

^ Si, porque ^'la marcha de la f ormaci6n de los primeros er- 
ganismos es un verdadeto enigma jque probdblemente jamds lie- 
gard d resolverse. ConfesSmoslo francam^nte: nuestras observa- 
Clones positivas no nos ponen en estado de formarnos UNA 
IDEA MXAGTA de la primer a creacidn organizada" — yBar-- 
meister.) 

Si, porque *^no se conoce un hecho positive que pruebe que 
una masa inorg&nica, aun la de la Sociedad Carb6n y. Cempaflia, 
se haya transformado jam&s en masa org&nica. — ( Virchow.) 

Si, porque son dignas de '^odio las conclusiones aventuradas 
y las deducciones sin logioa que se nos han querido imponer como . 
dogmas irrefu tables, dogmas que se aceptan muchas voces, sin 
querer prof undizarlos. ^*— ( Carlos Vogt. ) 

Si, porque "une de los m&s hermosos titulos de gloria de 
la Sociedad Alemana de Antrepologia, siBrfi, en le porvenir no 
haber perdido de yista la raz6n en una 6poca en qu« las oleadas 
del darwinismo llegaban & su panto culmmante. Baramente ha- 
bria habide 6poca en que cuestiones de tan grande importancia 
h^ah side tratadas dei un mode tan superficial y hasta insensate/' 
[Virchow, en el Oongrese de Francfert.] 

Si, porque "en ese lienze de la vida estfi trazado el dibujo 
ideal de una organizaci6n todavf a invisible para nosotros que ha 
asignade & cada elemento su lugar, su estructura y sus propieda- 
des. AUi donde debe haber vases sanguineos, nervios, musculos, 
huesos, etc., las c^lulas embrionarias se cambian en gl6bules de 
sangre, en tejidos 'arteriales, venosos, musculares, nervioses y 
^seos, la erganizaci6n primero vaga I indicada meramente, se 
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perfeociona por sa remate en el detalle cada vez m&s acabado,— * 
[ Claudio Bernard. ] 

Sl^ porque ^'acerca del pnnto de nni6n del reino org&nico 
con el inopganioo^ debemos sencillAmente reoonocer que en reali- 
dad nada sabemos/'— [ Virchow.] 

8i, '' porque desgraciadamente ese &rbol geneal6^ico [el de 
Baekcel y el de Darwin] tan completo, tan bien cnidaao^ tiene an, 
pequefio defecto nada m&s^ semejanteal del caballo de Bolando; 
carece de realidad completamente^ como de vida el caballo del 
paladf n. Todoa Ids grades est&n constituidQS por seres imagina- 
rios^ de los que jamfis se ban encontrado kuellas^ porque> sin em- 
bargo, deben ser oonsiderados como enteramente realee, porcine 
si no se les ha hallado, se hallar&n m&s tarde, 6 bien su organiza- 
ci6n era de tal mode que no podia conservarse en las capas de la 
tierra/'— [CaWo* Fogr^, *'Kevue Scientifique.] 

Sly porque '^auncuando la teoria no nos parezoa fundada en 
'sufioiente numero de hechos y en razones concluyentes para que 
la tengamos por cierta/ es por lo menoB una teoria importante, 
6, la cual no se debe olvidar^ 'con la condici6n de no perder de 
vista su car&cter incierto 6 hipot^tico/ mientras no se amplien los 
descubrimientos-*' [Jean d'Estienne, "Eevue des questions scien- 
tifiques''.] 

Sf, porque ^'el darwinismo 'puede ser yerdadero' aplicado & la 
Zoologia 6 Botfinica; pero en Antropologia no tiene en su favor 
un solo hecbo/^— [(/. Humt, Presidente de la Sociedad Antropo- 
16gica de Londres. * 

Si^ porque. ''los &rboles geneal6gicos de Haeckel tienen & los 
ojos de la cieneia^ poco m&s 6 menos^ tanto valor como el que 
tienen k los ojos ae la critica, los &rboles geneal6gico8 de los 
h6roes de Homero. — [Bois Reymondl 

Si^ porque ''aun cuando la ciencia Uegase k^ explicamos con 
todoB sus detalles; como ban debido operarse tod«s estas trans- 
f ormaciones^ apoy4ndose sobre un conjunto de bechoB aut6nticos 

Ldecisivos, siempre faltaria la ultima palabra de la cue6ti6n. 
\ evolucidn^ por medio de la que se llegaria asi k explicar todas 
las cosas, seria ella misma un misterio inezplicaole con los 
principios de la escuela mecanista. jC6mo la evoIuci6n ha podido 
hacer salir de la materia seres que tienen otras propiedades? 
^G6mo ha podido obrar estos milagros de efecto sin causa? La 
fllosofia mec&nica se agota con sus hipdtesis ingeniosas^ y el mis- 
terio de las transformaciones de la vida universal permanece cada 
Tez mas impenetrable. Aqai se manifiesta evidente la impojtencia 
de las ciencias fidicas y naturales y se deja conocer la imperiosa 
necesidad de buscar en otra parte la clave del enigma/' — (A. Va- 
cherot, ''Revue des Deux Mondes/^) 

Si, porque "esta teoria .[la darwinista] deja sin exp I'c 
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infiaidad de cosas^ no solamente extremos de importancia secuiu 
daria^ eino verdaderos pantos capitales y cardmales^ indicando 
Boluciones fatnrae^ m&s bien qne present&ndolas en la actnalidad/' 
— [Federico Strauss.] ' 

Si^ porqae **el sietema haeckeliano carece de base s61ida^ 
constitnido como est& sobre hip6tesi8 y sobre dogmas/' — 
{Semper.) 

Denunciado se ha el darwinismo; y al valor doctrinal de 
tales autoridades y de tales hombres sabios jqa6 antoridad cien- 
tifica podrfi oponer el sebor Oatedr&tico de Anatomia hnmana? 
jc6mo niegael valor ezcepcional de estos testigos nada sospecho- 
sos de catolicismo? 

Si por confe8i6n de sns mismos adeptos, de sas mismos par- 
ciales^ la teoria darwiniana descausa sobre fnndamentos hipot^ti- 
cos^ ^& que revestirla con mantos de verdad raeional y con carac- 
teres de doctrina cient^fica? 

Juzgada por los transf ormistas m&s exagerados la causa de la 
evolaci6n matiarialista^ cabe pre^ntar: 

jSera dogma cientifico la hip6tesis darwiniana? 

^Serd verdad absoluta la tran8formaci6n de las especies? 

^Ser4 doctrina axiom&tica la descendencia simia del hombre? 

J Sera cierto que procedemos de un monof 

A los lectores toca decidirlo. 



A Pepe Coloma 



L*l 



Multa renascentur {Ror.) 
A lo que pudi6ramos escribir de nuestra cosecha, en-.obse- 
quio de este notabilisimo escrito? en materia de ciencias mbrales,- 
sustituimos los siguientes p&rrafos sobre el darwinismo, tradn- 
cidos del Pre&mbulo'[l] de una obra debida 4 la colaboracion de 
33 escritores franceses de primer orden. ^ 

Ricatdo Ovidio Limardo. 

Julio de 1904. 



[*] A mayor abundamiento insertamos el presente articulo, que viene en 
apoyo del brillante trabajo publicado por Pepe jOoloma sobre el **Qrigen de 
las Especies."— i^<?<a EdUoriaL. 

[1] Gsta obra dedicada k Su Santidad Le6n XIII, se intitala Un Si^olb. 
M<m'oemm.t du monde 1800 d 1900. Contiene tres partes que versan respec- 
tivamente sobre elmoTimiento politico y econ6mico, el intelectual y el reli- 
gioso. £1 Pre&mbulo es de M. Eugene Melchior de Vogue^ de la Academia 
Francesa. 
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"EI poeitiviamo cientifico reaerraba tanto & sus adYersarios 
<^mo & BUS adeptos^ asombros que habrian quiz&s consternado & 
los enciclopedistas^ si estos precursoies liubiesen podido adivinar 
«1 t6rmino de la via en que ellos lanzaban al esplrita humano. 

"Ouando los fil6safo8 proelamaban la soberanfa de la raz6Q y 
«a emancipaeidn de las antigaas tutelas^ . era contando eon el 

Srogreso indefinido de los conocimientos para consamar la ruina 
e las yiejas nociones teoldgicas y de las tradiciones politicas y 
sociales que les desagradaban. Libre y desdefiosa de toda traba, 
embriagada con su faerza critica^ esa rstzdn. quiso experimentarse 
entodos losdominios: ya hemes dicho de qae modo abandoii6 
ella las especulaciones abstractas para consagrarse al estudio de 
las cieneias positivas. EI exito que en ella encofntrd parecid jas- 
tificar desde Inego sa desprecio de las afiejas tradiciones. La 
^^Baz6n/' coxno dla se Uamaba & fines del ultimo siglo; la '^cien- 
cia/' como prefiri6 Uamarse cincuenta alios m&s tarde, ooncibi6 
asi nn orgnllo desmesurado. Ella se pirometid^ y tambien nos 
prometi6, satisfacer todas las necesidades^ calmar todas las an- 
gastias del^hombre y reemplazar las religiones que ella misma 
destruia. Por una reacci6n inevitable^ los que le negaban ese 
poder f ueron arrastrados §l discutir y & veces d desoonocer las ad- 
quisiciones sdlidas en que ella se lisonjeaba de fundarlo. Ellos 
pudieron ser tachados de f rialdad y de ingratitud hacia la dis- 
pensadora de tan incontestables beneficios. 

^Tero tales errores no podian durar. Las ganancias innume- 
rables de la cienoia iban & permitir al esp'iritu .cientifico bosquejar 
una filosofia general^ muy prudente, muy diversa de la que habia 
alucinado §l algunos fan! arrones. A medida que los resultados 
ciertos 6 muy probables se desasian de las mezclas dudosas^^ iban 
ofreoiendo luz & los sabios de buena f 6 y S. las inteligencias 16- 
gicas.en su criticismo: festas se penetraban de la vanidad y la 
temeridad de los sistemas extempordneos^ basados en investiga- 
clones superficiales, y volvian k descubrir antiguos conocimientos 
en las conclusiones ultimas del analisis experimental. Que sor- 
presal Esas conclusiones se acercaban & las verdades tradiciona- 
les, cuando no las confirmaban expresamente. El socidlogo posi- 
tivista^ el fisi61ogo^ todos los observadores desinteresados de la 
naturaleza y de la vida, volvian por un largo rodeo & las viejas • 
tiendas abandonadas al principio del viaje.de exploraci6n. Ellos 
conservaban su terminologia profesional, es verdad, j posible 
habi^ sido equivocarse tocante & la identidad de tendencias entre 
ellos mismos y los antiguos dogmatistas que se Servian de otras 
palabras: habriaseles tenido por dos pueblos que pensaban de la 
misma manera sobre los mismos objetos, sin tener conciencia de 
ello por hablar dos idiomas distintos. 
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"Determinismo'" [21 dicen nuestros fildsofos: y cuando se 
les Ueva & lo m&s ardao de ese problema^ entonces dan solucioiies 
en qae desde Inego se descabre al viejo principio de oausalidad 
J las viejas cansas eficientes^ hasta el panto d0 que & las yeces se 
<5ree oir a los casuistas del siglo XVI, 6 & los jansenistas de Port- 
Boyal^ disputando sobre la graci^ j la predestinacidn. Herencia^ 
Belecci6n, lucha porla existencia, repiten los naturalistas; y atri- 
bujren & esos factores esenciales los fendmenos delavida, la.da- 
racion^ la decadenciay el mejoramieDto Jelas especies y de los 
Individ U08. On Darwin funda en medio de nnestras sociedades 
democraticas una doctrina aristocr&tica y tradicionalista por exce- 
lencia ; an Renan^ nU/Taine, Uegan a lo mismo por c^iminos dife- 
rentes! Positivistas 6 criticos, esos hombres asestan los mis 
rudos golpes & las ficciones ignalitarias, k las '^conquistas de la 
BevoIaci6n^^ que se habian puesto c^ndidamente baio la defensa 
de los sabios y de los libre-pensadores. El inagotable f ondo de 
barbarie primitiva y aun de animalidad que desempefia an gran- 
disimo^papel en las teorias de nuestros soci61ogos, ^no es un re- 
torpo inconsciente, por una simple trasposicion de vocabulario, k 
una explicaci6n de nuestras miserias en la cual volveremos k 
encontrar la doctrina fundamental del pecado original? Los en- 
gafios de la naturaleza, los lazos que ella nos *tiende para la con- 
seryaci6n dela especie, todas esas ingeniosas hip6tesi8 de un 
S 3hopenhauer, todo eso se Uamaba en otro tiempo las tehtaciones 
de la materia. La voluntad colectiva del universe, ;.qu6 otra 
cosa sino el wew« agitat molem del viejo Virgilio? Y los que 
buscan nombres para esa voluntad oscura, hoy como hace diez y 
echo siglos, ^est&n muy lejos del cristiano, que la ha bautizado 
conelnombre: "La Providencia?^^ 

"No esjllegada la hora-^asi creemos nosotros— de sistematizar 
esos ejemplos; basta seflalar algunos de los puntos en que es pal- 
pable la seme janza en tre las ensefianzas tradicionales y las expli* 
caciones cientificas; y k cada movimiento de las ideas contempo- 
T&neas se descubren nuevas semejanzas en el camino k que las 
han llevado los directores independientes. 

"El que quiera darse cuenta del camino andado, no tiene 
m&s que releer hoy ciertos pasajes profeticos de Joseph Demaistre, 
entre otros este muy famoso: "Enelvasto dominio de la natu- 
raleza viviente, reina una violencia mauifiesta, una especie de 
rabia prescrita que arma k todos los seres in mukca funera 
etc....^'[S] Esap&((ina, que parecia una apuesta del oscuran- 
tismo y escandalizaba en 1820 k los hombres de progreso, so la 
creeria escrita ayer por un discipulo de Darwin y de Pasteur. 

[2] fSistema que admite la influencia irresistible de los motivos. 
[8] Las 'oeladas de 8im Petertburg&t s^ptima conferencia. 
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— VoBotroe do8 hacSis retrooeder i la Bdad Media! exclamau ei- 
pantados algunoa retardatarios, desoladoa por el renacimieato 
cientifico de antigaos principioa qae una seudo-ciencia nabia 
oondenado. — Elloa no oareoen por completo de raz6n; orammad 
en lo que tienen de m&s plausible y de m&s acreditado las teorias 
recientes sobre el funcionamient<j de las leyes naturales 6 de las 
leyes sociales; y no halbrSis otra cosa que la traducci6n en leu- 
guaje moderno de Us conclusiones en gue paraba ya su conside- 
raci6n un prof undo filosofo, un sabio y atrevido defensor de 
ciertas tesis que los economistaa de hoy califioarian de revolucio- 
narios. Ese fil6sofo se llamaba Santo Tom&s de Aquino; 61 ense- 
fiaba & la generacion del siglo XIII doctrinas que reviven y es- 
candalizan & loa ^'eapiritus iluatrados'" y & los intereses atemoriza- 
doa de fines del siglo XIX. 

Asi, la experimentacidn sabia de nuestro siglo repone en ho- 
nor y sanciona las verdadeb acumuladas por la experiencia ptdctica 
de todaa las edades. T J ea, en el orden del penaamiento el fen6- 
meno considerable entre todos; y si el mayor inter es del hombre 
es reatablecer la paz y la armonia en au f uero interior, eae itieati- 
mable aervicio de la ciencia debe eetiniarae en mda aubido pVecio 
que loa caminoa de hierro, el tel6grafo y el tel6fono.'' 

Ei orlgen de las egpecies [*J 



Un nuevo articulo titulado con el epigrafe que se lee ha pn- 
blicado el doctor L. Bazetti en El Constitucional, de Caracas 
numero 1.060. 

A decir verdad, no contiene ninguna ensefianza ni se entrev6 
en el siquiera la m&s pequefLa demo8traci6n de aquella tesis bau- 
tizada con el pomposo nombre de verdad cientihca^ de que no 
existe sino una materia eterna en eterno movimiento; lo que no 
causa extrafleza, una vez que el Profesor de Anatomia humana 
no ha aicailzado k hacer ver, ni en este ni en sus otros articulos, el 
valor doctrinal de aua nuevaa afirmacionea aabre la variabilidad 
de lag especiesy tesis 6sta que en rigor cientifico no se ha de con- 
f undir con aquella de la eternidad de la materia. 

Abrumado el seflor Catedr&tico por el peso de las razones 
que hemos aducido en contra de sus aseveraciones ateo-materialis * 
tas, vienese ahora con el cuento indigno de un hombre que al 
decir de el estd en el DINTEL del gran templo de la verdad 

[*] Este Ultimo articulo de Pepe Coloma fue escrito coma replica a> 
publicado posteriorment*^ por el doctor Razetti en El Gimstitucional y hemos 
querido completar con €1 este foUeto.— iVb^a Editorial. 
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(probablemeate porque los sabios, m3.s bunildes^ sin dada, qae^ 
este seflor Profesor, e8t§,a eu loa umbraleade ese tenaplo), vi6ne6to^ 
jAora, repatimoi, con el caento de qua la doctriaa de la evolu- 
ci6a e8t& proclamada por ua nuaiero consider able de aatore& 
[1.515] y quo, ea coa^eauencia, noaotros estamis perdidos y con- 
denados & vivir f a6ra de ese movimiento que se obaerv a en ks^ 
eorrientes intelectaales del siglo. 

^Qu6 pretende dedncir de esto el setLor Oatedr&tico de Ana- 
iomia humana? jca&ndo henio? negado el valor de esa teoria de 
la eTolacidn contenida en sas jastos limitesP^t^a&ndo hemos de- 
dncido conciusiones m&s all& de lo que permiten la inveatigacidn 
cientifica y el metodo experimentalf 

V&lanos Dios! Este seflor Oatedr&tico no ha querido enten- 
der lo que ha leido de nosotros^ que si nos hubiera entendido ha* 
bria Tenido & la cuesti6n de f ondo^ y haciendo gala de er udici6n> 
cientifica nos habria presentado, no ya ano> sine maltiplicados 
cjemplarea de transiormaciones sustanciales cojno prnebas in- 
oontrastables de sus afirmaciones a priori acerca de la mutabi- 
lidad de las especies^ de ios cambios de unas en otras; y como 
grandiose corolario^ y como elocuente testimonio habria procla- 
made, partiendo de laanalogia, aunque inoompleta, la transfor- 
inaci6n del mono en hombre. 

No vale lo mismaevoluci6n que transformacidn; pues si con^ 
aqnel t6rmino se nos quiere enseflar el trabajo incesan6e de la 
natnraleza en las grandes conflaencias del tiempo y de Ios siglos^ 
jegalada por una Causa directriz que va & la cabeza de esos mo- 
vimientos y & la que no alcanza el esoalpelo del anatomlco, con > 
esto se nos quiere imponer el dogma inapUcable e inexpUcado de 
fenomenos sin causa conocida^ de hechos que no se sujetan 4 
singuna ley y que no tienen confirmaci6n alguna en la experien- 
eia> base en que se prbtende apoyar la nueva ensetianza que k Ios. 
cuatro vientos pregona el seflor Profesor de Anatomia humana. 
Y vamos 4 cuentas; esos 1.515 autores de nota que sa com- 

Slace en citar el Secretario Perpetuo del Oolegio de MMicos 6- 
ela Aca,demiade Medicina^ (ison todos^ asi en absolute^ parti- 
darios de la escuela ateo-materialista? ;.parten esos seflores bid- 
logos en sus lucnbraciones cientificas de la negacion radical de 
Dioscomo Causa Creadora de todo cuanto existe? ^h^n afirmado> 
como el Profesor de Anatomia humana, que la "ciencia niega en 
absoluto la Creacion?'^ 

En el case mismo de que asi f uera, se habria de comprobar 
la legitimidad de tales conciusiones y la especie nueva de que sin 
nn primer principio todos Ios seres, inclusive el hombre, han ve- 
nido a la vida y se han desarrollado bajo la acci6n mec&nica de 
ana ley absurda, fata) k inconsciente. 

Del hecho de que esos seflores biologos escriban en un pe- 
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xi6dioo que Be iitnlek A flo BioUgico J del qae tenemoa & la yista 
• may baenosextractos^ no se deduce^ que la materia es eterna, que 
no exute Dios^ que las especies se han transformado y se trans- 
formar&n aun y que el hombre es hijo del mono. Del hecho de 
^ae esoa sefiores bi61o^08 sean eyolucionistas^ tampoco se dednce 
nada k favor de la tesis ateo^materialista que sostiene el sefLor 
Oatedr&tico de Anatomia hamana en la Unijersidad Centra^ 
pues que^ lo repetimos ann^ esa nneva teoria^ hipot^tica 6 no^ de 
'car&cter cientifico 6 sin valor doctrinal, contenida en sus justos 
limites en nada se opone i las ensefianzas del G6Qesis ni tampoco 
4 las ensefianzas de la Iglesia. 

Esto fue lo unico que nos propasimos demostrar en nuestros 
articulos anteriores j lo hicimos porque el doctor Razetti se meti6 
4 dogmatizar por sa caenta haciendo papel de mal tedlogo y de 
peor ex6geta. 

La tesis simplemente cientifica iraportaba poco en aqnella 
lucha intelectual; y si impugnamos aqaello de la variahilidad de 
las especieSy y si lo impugnamos aun, es porque tampoco esas 
afirmaciones tienen valor en los dates de la experiencia y porque 
es ilogico y anticientifico asentar leyes sin antes conocer los f en6- 
menos a que las tales leyes se ban de aplicar. 

Y volviendo 41a bendita biologia,pesadilla etema del Sr. Ca- 
tedrdtico de Anatomia bumana, es bueno que sepa que tal ciencia 
^st4 en mantillas; que si sun se discute sobre la manera de explicar 
los variados fen6menos que ban dado lugar 4 la quimiotaxia; que 
si el Dr. ruso Tcbermak propone para explicarlos una teoria 
basada en las propiedades de los torbellinos, estudiadas por los 
lisicos por la analogia qne acaso existe entre estos torbellinos y 
las moleculas de los seres vivientes; que si Kassowitz establece 
que esos fend menos dependen de la excitaci6n que las snstaneias 
qaimicas ejercen ^obre los elementos de la c^lula; 4 la vista est4 
que tales fendmenos permanecen aun insolubles, y que, en tal 
<2a60, las teorias escogitadas basta boy no pueden dar razdn de la 
Tariada y complicadisima serie de bechos que presentan los or- 
i;anismos vivos. 

En ese Afio BioUgico se analizan todas estas cuestiones, y del 
estudio que se bace acerca de la teoria que escogita cada sabio, 
:palpa uno como que en la ciencia moderna no bay sine contradic- 
<)iones y desfallecimientos y que la verdad creida por unos es ne- 
/gada redondamente por otros. 

Gu4n candidamente asienta el sefior Catedr&tico de Anato- 
mia bumana que la teoria de la evolucidn ba Uegado 4 ser '^la 
base fundamental de toda una agrupacidn de ciencias trascenden* 
4dles.,. • • Es un nuevo dislate, porque esa ciencia trascendental es 
«na vana utopia del entendimiento bumano. 

En el orden de nuestros conocimientos^ en lo que ac4 aba- 
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aloanzamos & esf aer^os do pacieutes investigfiUHOnes^ se nos oculta 
siempre la verdad^ y el hoinbre> haga lo que haga, no Uegar& nun- 
ca & aer el padre absolnto de una verdad^ de la ^cual dimanen las 
dem&8| comono llegar& & aer el dnetLo absolnto de ningdn primer 
principio del oual se deri?en los otros. 

Bsoestfcm&s alld; y por lo mismo que se dice trascendental, 
«1 doctor Bazetti, sin pensarlo acaso, ha Uegado & creer en algo 
que no yive en este mundo de los sentidos externos^ sino que 
palpita y se dilata en los horizontes 6, qae no alcanza el pobre 
entendimien,to hnmano. Ni la Biologia^ ni la Quimica^ ni la 
Anatomla^ ni la Fisica, ni la Fisiologia trasciende en sus investi- 

?acione» del orden fenomenal sensible, y es falta de Idgica dar 
esas Giencias un ear&cter que no tienen, que no pueden tenerlo, 
por lo misQio que el setlor Profesor de Anatomia humana se en- 
castilla en los nechos y reniega de toda noci6n que tiene caracter 
de absoluta y que no cae bajo el dominio de la experimentaci6n 
pura. Es este un quid pro quo en que ha incurrido el doctor 
Bazetti, digno de tomarlo en cuenta, ya que §1 abomina de la 
xnetafisica^ ciencia de lo trascendental y dbsoluto. 

Bs pueril esta confusion de los distintos ramos del saber hu- 
mane, puesto que cada uno tieae su objeto propio; y venir k ha- 
blar de lo trascendental quien no cree sino en la materia bruta, 
es contradecirse manifiestamente, ponerse en lucha consigo mismo, 
es no darse cufenta del valor y aicance de aquel t6rmino en rela- 
ci6n con el problema cientifico. 

Ex ove tuo tejudico pudiSramos exclamar aqui y dejar con- 
flignada una vez por todas la existencia de lo aisoluto, de algo 
que es necesario busear mds alia dei tiempo y del espacio, mas 
all4 de los horizontes abrumadores con la luz suave y apacible de 
los conocimientos hamanos. 

Vease, pues, que el seflor Catedratico falsifica los conceptos, 
pretendiendo con ello dar un valor excepcional & hip6tesis cienti- 
ncas en las que debemos creer cual si f ueran axiomas de moral 6 
matemdticas. 

Para salir del paso el naturalista-ateo nos viene con otra 
afirmacion que nada comprueba, que no deja i salvo la verdad 
Ae su materia eterna en eterno movimiento: *^que el Cons e jo de 
la Facultad de Medicina es evolucionista desde luego que todas 
las obras que recomienda como textos & los alumnos, est&n escri- 
tas por au tores franceses y alemanes que son propagadores de la 
, dootrina;^^ y "que no hay hoy libros buenos de biologia que no 
sean materialistas/^ 

Argumento futil! porque ello no prueba en' manera alguna 
e todo evolucionista sea ateo, pues ya sabemos que aun en el 
xo de la m&s rigida ortodoxia cabe la discusi6n de este nuevo 
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^roblema cientifico oontenido en los j'nsfcos limites qae & una re- 
claman la Beligi6n y la yerdadera Giencia. 

En esto tienen los cat61icos la m&s amplia libertad cristiana 

J66I0 paede ignorar tales cosas el seilor rrofesor de Anatomia 
amana en la Uniyeniidad Central, paes b61o 61 no se da caenta 
de eete progreso intelectaal & la cabeza del oaal yan sabios emi- 
nentes que se honran con sa titalo de pensadores cristianos. 

Que toda obra one trata de biologia es materialistal Este 
argumento es para los tontos, para los que creen que s6^o es 
Terdad le que afirma el doctor Razetti! Y entre los an tores que 
el tiene en su biblioteca y que nosotros tenemos tambi^n en la 
nnestra, se encuentra Oajal, que no es materialista, que 
no es ateo^ que *no ba proclamado como dogma •inconcuso 
la negaci6n de la existencia de Dios. Y tenemos tambi6n 
otros yarios yolumenes en donde hemos leido m&s de una 
yez las grayes discusiones & que da lugar la nueya hip6tesis esco- 
gida por los sabios. 

Y qu6 mucho si hemes leido^ y & la yista le tenemos, & 
Glaudio Bernard, el m&s grande de los fisidlogos modernos, cuyas 
ensefianzas no se borrar&n f&cilmente en los anales del espiritu 
humano! Y este hombre tan pensador y tan sabio no lley6 sus 
conclusiones hasta el ateismo. Era muy sabio, era muy prof undo 
pensador para negar la existencia de la Primera Causa Creadora! 
Eso queda para los espiritus mediocres, para los que no Ueyan en 
el alma la vision luminosa del ideal, para los que gustan bajar & 
las prof undidades del polvo conf undi6ndose con la materia bruta, 
antes q'ue coronar la hermosa cima de las grandezas humanas. 

El profesor ateo de Anatomia humana hace galas ahora de 
su impiedad radical y se le encara & Dios para decirle como el 
socialista Proudhon: fu no existes, y & los cuatro vientos prego- 
na su profesi6n de materialismo desnudo y yergoazante. 

Muy bien! Por esa senda se recogen algunos aplausos, se nos 
dicen algunos ditirambos, se nos cubre & las yeces de gloria; pero 
el ruido de esos aplausos cesa, los ditirambos se acaban y la gloria 
con que nos cubri6 el mundo pasa y se desvanece cuando suena 
en la conciencia la tremenda campanada de la eternidtid y Dios 
pronuncia desde su solib el ;alto! i^tal que de tiene al hombre en 
los cami nos de la existencia humana. Entonces deja de correr 
la pluma que & sabiendas le neg6 y enmudecen los labios que 
dictaron tales bla^femias por yiolencia de las pasiones 6 por ma- 
Jicia del coraz6n humano. 

Esa hora Uegard y el sefior Profesor de Anatomia humana 
experimenMmente UegarA & palpar la yerdad absoluta de la exis- n 
tencia de ese Dios, cuando se yea 4 solas con El y su conciei ' ei 

Vera entonces fallidos sus c&lculos, y temblari como Baltasar 
eu festin de Babilonia, 6 como Antioco el rey soberbio |y desc- 
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lanzarfi esie grito qfue ir& & perderse en la horrible soledal del 
alma: nunc reminiscor malorum qucB feci. 

Qae siga adelante el sefior Secretario Perpetao; que siga por 
esa senda del descreimiento, porqae de algua modo^ aanqae sea 

Sor lo8 camiaos del atelsmo y de la negacidn f ria y desoada, ha 
6 bascar sa nombre algana eelebridad j ha de coaqaistar algda 
aplaaso. No le envidiamos tal glcria, ni aspiramos & tales titalos 
de honor. 

DespuSs de haber hecho el recBiento de la& materias^qae se 

yentilan en el Aflo BioUaico y de decirnos que 1.515 au tores son 

partidarioB de la eTolncion (pero no ateos^ que es lo que ha debido 

demostrar) nop t^cJopr^cinair de darnos una leccion de etimo- 

logfa castellanaj po'rqne cometimos^ dice 61^ ''an deli to de lessa 

(en bastardilla y con doble ss) de lessa etimologia al tomar el 

terminofm)m«7/io como expresidn dela teoria que sostiene el ori- 

gen simio del hombre. Monismo es la coneepcidn unitsria del 

mnndo. • • . (mentira, esa concepci6n se llama hylismo y f ae pro- 

clamada en los albores de la civilizacidn pagana por Lencipo y 

Democrito^. ''La dootrina monistica existe en las oiencias desde 

1802 y fae prodamada por Gottfried, Beinhold Trevirano, en su 

obra "Biologia 6 filosofia de la nataraleza viva/^ (Otra mentira: 

Trevirano resacitd el error pagano y se hizo como el^^eco lejano 

del grosero materialismo de Lincrecio. ) 

"Es necesario siqniera conocer la significaci6n de las pala- 
bras, es decir, saber leer, antes de escribir para el publico; es ne« 
cesario conocer siquiera el enunciado de una doctrina, antes de 
pretender criticarla; lo contrario es el colmo del descaro/^ 

Oierto, certisimo: el sabio es este doctor: el bidlogo es este 
doctor; el gram&tico es este doctor; el te61ogo es este doctor; 
por todos estoB titalos se crey6 autorizado para decir que era dog- 
made fe la inmutabilidad de las especies, que esto lo enseflaba la 
Iglesia y estaba contenido en el primer libro del f entat6uco de 
Mois6s. ' 

Y desbarrd en aquella ocasidn y le desmentimos publieamente^ 
porqne ni la Iglesia habia definido nada., ni la hip6t6sis cientifica 
se f undaba en las ensefianzas del Genesis. 

Y le hemos demostrado que es vana utopia la existencia de 
una materia etema, porqne 61, 6 pesar de su criterio intelectual, 
est& reducido & la impotencia para hac^r ver que es verdad demos* 
trada la hip6tesis de la slntesis celular. 

Esta sintesis no se ha realizado, y el Profesor de Anatomia 
humana> aunque se Taiga de rodeos j subterf agios, no llegar& & 
formar un solo organismo vivoy ni siquiera un simple protoplas- 
ma, ni siquiera un grano de polvo, ni siquiera un atomo, porque 
i ^'^.er oreador no se le ha concediio al hombre que habr& da 
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continnar Tiviendo envuelto en las sombraa aogastas *del , materia 
m&B all& del caal no se percibe sino an silencio infinito . • • 

Hizo panel de mal bi61ogo; porqae extrem6 las conseeueit-^ 
cias de U biplogia, inTadiendo la eafera de aocion de la fllooofia y . 
la metaf isica y porqae^ cuando hizo aplicacione? de la teorSa transr . 
formista^ noadujo^ ni ha adacido ni adacir& un solo heoAo qn^ 
compruebela variabilidad indefinida de unas especies en^otius^ 
Y ahora haoe papel de mal gram&tico y de p^simo fil61ogo, pndienr 
do aplioarle aquel aforismo latino: muUi utroque claudicani ]i>ed$, 

Cuando hablamos del monismo evolutive de Haeckel diiimos 
que el Profesor de Jena lo reducia todo & la mecdnioa de lo» 
atomos, yerdadero concepto de aquella teoria y que.es/ mis 6 
menos, el mismoque le da el sefior Oatedr4tico de Auatomia hu- 
mana. Miente^ pues, el doctor Razetti al hacernos decir * lo que 
no hemoB dioho^ as! como 61 lo dice y lo afirina> pues si hieimoe 
aplicaci6Q.de aquel siatema al origen simio dol hombre^ ello esU • 
en logica, eBt& en razdn, porque si ese t^nnino monos en Quanto 
6, su eBtmctura material vale uno solo, noaxsi en cuanto se toma 
como aplicacion & la teoria moderna^ i)orqae entonoea noes otra 
cosa que una forma especial del materialismOf un oomplemento det 
trans formismo, como correctamente se ezpresa Hamard. 

Eb m&a: como Darwin no neg6 de llano en piano en su primer 
libro la creaci6n divina del hombre^ pues que no hizo & ^ste 
aplicaciones de su sistema^ Haeckel f ue mis lejos y pretendi6 ez- 
plicar el origen de la vidapor el solo concur so de las fuerzas na»' 
turales, hasta decir Darwin que este sistema era mds amplio qu» 
el suyo. 

feajo el nombre de monismo 6 sistema dela inmanencia "han 
venido & oonfiuir y i juntarae^ repite un s&tiro fil^sofo espa&ol^ 
el traacendentalismo germ&nico yel poaitiTismo anglo-^francls/^ 

Luego, una coea es tomar nn t6rmino en lo que vale grama^ 
ticalmente, y otra en lo que vale.por su relaGi6n con la ciencia 6 
con otrosaistemas^ pues nunca un sistema^ una teoria^ una hi- 
pdtesis aparecen solas en las corrientea intelectuales de una 6pooa. 

No tieneraz6nel sefior Profesor de Anatomia humana eii<« 
criticar un termino correctamente usado^ y para hacerlo ha debido 
medir la extension en que tpmamoa el tal vocablo y la aplicaci6n 
que de 61 hicimos en el ligero estndio de una hipotesis cientifica. 

Si quisifiramos^ podnamos haoer una yariada critioa & los 
tantos errores degram&tica en< que incurre este Catedr&tico de 
Anatomia humana y . • . . para muestra basta un bot6n: jqui6n le 
ha dicho que lessa se escribe con doble ss? jest& hablando en ita* 
liano? J, per qu6 escribir el Tocablo contra toda regla en bastar- 
dillaF jen d6nde ha aprendido.que ^2/0^^ reproduotiyo^ no lleya 
acento t6nico? j!qui6n le ha ensefiado que basta saber leer pa"^ 
conoc^r la significacidn de las palairast 
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Estas citas se paeden mnltiplicar; pero como con ello nada 
gana la yerdad religiosa^ nosotros no estamos sino por las cues- 
tiones de fondo, y a la discusidn do los errores qae entraflen ire- 
mo8 siempre^ i fin de atajar las graves consecuencias que esas 
cnestiones tienen para la religion y la moral. 

Conclayamos, pnes. 

En el ^timo articulo publicado por el sefior Profesor de- 
Anatomia humana no quedan desvirtaadas nuestras a£lrmaoione& 
sobre la falsedad de la teoria darwiniana, y antes de autorizar 
esta nueva replica cofi nuestra firma^ yolyemos & preguntar: 

Cu&ndo se ha yerificado la mutaci6n de una espeoie en otra? 

Cu&ndo fae que el mono se conyirti6 en hombre? 

En qu§ ^poca de la historia se realizd el cambio? 

Y si fne all& en las nebulosidades de la prehistoria^ jc6mo lo 
ha sabido el doctor Eazzeti? ^quiSn le hizo semejante reyelaci6n? 

^Por qu6 el mono no ha seguido transform&ndose en hombre? 

Presente el sefior Gatedr&tico de Anatomia un solo hecho, uno^ 
solOi y no seremos nosotros ni tan orguUosos ni tan rebeldes qne 
lleguemos & regatearle el laurel de la yietoria. 
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